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„ВѢРА и РАЗУМ Ъ“
СОСТОИТЪ И8Ъ ДВУХЪ ОТДѢЛОВЪ:

1. О тд ѣ л ъ  богословско  ф илософ скій . Въ который входнхъ все, охпосящееся до 
богословія въ обшврвоиъ сиыслѣ: изложеніе догыатовъ вѣры, правилъ христіапской 
нравственвости, взіясвеніѳ церковпыхъ каноновъ и богослуженія, исторія Церкви, 
обозрѣвіе заыѣчательныхъ совреаіенныхъ явленій въ релнгіозяой и общественной 
зкизни,— однимъ словоиъ все, составляющѳе обычпую програмху собственно духовныхъ 
журяаловъ. Сюда же съ апологетическою цѣлію будуть входить изслѣдованія изъ об- 
іа с т я  фвлософіи вообще и въ частноста изъ психоіогін, метафизиаи, всторіи фило- 
софіи, также біографичесюя свѣдѣнія о заиѣчательпвхъ ішслнтеляхъ древняго в во* 
ваго вреыеан, отдѣлыше сіучан изъ нхъ жнзнг, болѣв в  менѣе ігростравные переводы 
в нзвлечеяія изъ ихъ сочнненій съ объясннтельными прнііічаиіямн, гдѣ о&ажется нуж· 
яыыъ, особевно свѣтлыя ыыслн язычесвихъ философовъ, иогущія свидѣтельствовать, что 
хрнстіавсвое ѵчепіе близко къ првродѣ человѣка н во времяязычества составляло пред· 
меть желавій *н пскапій лучшихъ людей древняго міра.

2. Такъ аахъ журналь „Вѣра н Разумъ“, нздаваемый въ Харьковсаой едархін, между 
лрочимъ, имѣетъ цѣлію заиѣвить для Харьковсваго духовевства „Епархіальныя Вѣдо- 
мостн“, то въ немъ, въ вндѣ особаго нриюжешя, помѣщается отдѣдъ подъ названіемъ 
„Извѣстія м замѣтни по Харьновской епархіи“, въ котороиъ печатаются поставовлонія н 
распоряжевія праветедьствеппой властя, дерковной в гр&ждансвой, цевтральвой и 
ыѣстпон, относящіяся до Харьвовской епархіи, свѣдѣвія о ввутреввей жвзвв ѳпархів, 
перечевь те&ущихъ событій дерховвой, государствѳнвой н общественаой жвзвя и другія 
язвѣстія, полезныя для духовенства и его пряхожавъ въ сельсаомъ быту.

Журналъ выходигь ДВА РАЗА въ иѣсяцъ, по девяти и бо/rfce листовъ въ каждомъ Νβ. 
Цѣна за годовое пзданіе влутри Россіи 10 рублей, а за границу

12 руб. съ пересылкою.
РАЗСРОЧЕА ВЪ УПЛАТѢ ДВВЕГЪ HE ДОПУСЕАЕТОЯ.

ПОДПИСКА ІІРИНИМАЕТСЯ: в ъ  Х а р ь к о в ѣ :  въ Редакціи журпаха «Вѣра и 
Разунъ> лра Харьковской духовной Семипаріи, ира свѣчной хавкѣ Харьковскаго 
Покровскаго нонастыря, въ Харысовской конторѣ <Новаго Вроменн», во всѣ іъ  
остальныхъ книжпыхъ магазниахъ г. Харькова н въ копторѣ <Харьковскнхъ 
Губерпснвхъ Вѣдомостей»; в ъ  М о с к в ѣ : въ конторѣ Н, Почковской, ІІетровскія 
линія, вгь П ѳ т е р б у р г ѣ ;  въ кпнжпоыъ магазинѣ іч Тузова, Гостднаый дв., Λ· 4 5 . 
Въ о с т ь в ы х ъ  городахъ Ишіеріп подписка на журнаіъ прядииается во всѣхъ 
извѣстныхъ внижвьіхъ магазнпахъ я  во всѣхъ копторахъ <Новаго Времѳни»
Въ рѳдакціи журнала «Вѣра д Разумъ» можно получать иолннѳ экзѳм* 
пляры ея нзданія за прошлые 1884—1889 годы включдтельно по умевь* 
шенной цѣнѣ, юіѳнно по5 р. 50 к. за каждый годъ; по 6 р. за 1890— 
1897 г., по 7 р. за 1897— 1902 годн. За 1903 г.—9 р. н 1904 г. 8 p.,

за 1905 г. 9 р. и 1906 г. 10 р.
Лпцамъ же, выішсывающимъ журналъ за всѣ означенные годы, журяалъ 

можетъ быть уступленъ за 140 р. съ пересылкою.
Еромѣ тоіО) es Редакщи продаются слѣдующія книги:

1. „Дрѳвніѳ н соврѳхѳнныѳ оофисты“ . СочипеЕІѳ Т. Ф. Брѳнтано. Съ 
французскаго перѳвѳхъ Яковъ Новицкій. Цѣна 1 р. 50 к. съ пересыхкою.

%, Справѳдливы ли обвинѳнія, взводимыя графомъ Львомъ Тод- 
отыхъ на правоолавную Цѳрковь въ ѳго сочянѳніи ,,Цѳрковь я 
государство?“ Сочниеяіо А. Рождествяна. Дѣна 60 к. съ пересшкою.

3. БЕСѢДЫВыооконрѳосвящѳннаго Арсѳнія, Архіѳяископа Харь- 
вововаго и Ахтырскаго, съ о.о. Благочанныкя Харьковской ѳпархіи· 
1903 г. Дѣна 25 к. съ пересшкою.
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П О У Ч Е Н І Е
Высокопрѳосвящѳннаго Ароѳнія, 

Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго.
Произнѳсенное въ сѳминарекой церкви, поелѣ еовершенія 

Литургіи Преждеосвященныхъ Даровъ.

Великое утѣшеиіе получилъ я  сегодня. соворпіая 
въ вашемъ храмѣ Божественную Литургію. Ваиіе пре- 
красное, етройиое и благоговѣйноѳ пѣніе неволыю 
располагаетъ присутствуюіцихъ къ молитвѣ. Но я осо- 
бенно люблю иосѣщать духовно-учебішо заведенін и 
сонершать въ них'ь литургію во время Водиісаго иоста, 
дабы по только іюиолигьоя вмѣстѣ сь учаіцимиея, но 
и  побесѣдовать оч> і і и м и  о томъ важиомъ значеніи, 
котороо имѣегь Воликій іюстъ въ жизіш христіанииа.

Въ другомч. мѣетѣ я бы подробпо сталъ выяснять 
■зиаченіе посга, по вы въ этомъ не цуждаетооь. Ваши 
наставники несомнѣнно со всею полнотою выяснили 
вамъ, какъ важно для христіанина соблюдать уставы 
православіюй Церкви вообіце и ея заповѣдь о поотѣ 
въ частности, да и сами вы уже находитѳсь въ такомъ 
возрастѣ и достигли такой стеиени умственнаго раз-



витія, что въ состояніи саыостоятельно углубляться и 
иониыать установленныя Дерковію средства нашего 
спасенія. Поэтому въ настоящій разъ, не касаясь дог- 
матическаго ученія, я  вамъ укажу лишь на то нрав- 
ственное значеніе, какое въ жизни вѣрующаго враво- 
славнаго христіанина имѣютъ посты вообще и Вили- 
кій пос'гъ въ частности.

Преікде всего вравствевпоо значеніе поета оостоитъ 
въ нашемъ послуяіавіи Церклш. Другія хриетіанскія 
добродѣтели труднм для иашей* грѣховной и немощ- 
ной природы, послушаніе-же легко для каждаго изъ 
насъ и однако-же оно· можстъ служить доказатель- 
ствомъ нашей любви къ Богу и Его святой Церкви. 
Велики и безпредѣльны благодѣянія Господа къ чело- 
вѣку: въ твореніи, промышеніи и искупленіи. Ведика 
и заботливость святой Деркви о наше спасеніи. Ä чѣмъ 
же человѣкъ можетъ доказать свою любовь, предан* 
.ность и. чувство благодарности къ ■ Богу и святой Цер- 
кви, каиъ не поелушаыіемъ? Отказаться отъ извѣстнаго 
рода пищи или даже усилить воздеражніе въ пищѣ и 
питіи ио заиовѣди Д еркви—это съ вашей стороыы— 
жертва нѳбольшая, ыо она оставляетъ пріятное въ 
душѣ созыаніе исполноннаго долга такъ что легкость 
выполноиія заиовѣди о постѣ и служитъ именно яа- 
ибольпшмъ осужденіемъ пащимъ за ея нарушеніе или 
цреиебрежояіе ею. Когда сыііъ не исполнитъ вросьбы 
матери о че»іъ либо, иовидимому, легкомъ для исііол- 
ыонія— это для нея ыесравыенно црискорбнѣе, чѣмъ 
нѳисиолненіе ея просьбы о чемъ-либо трудноиъ. Та-же 
саыая Дерковь, которая заиовѣдуетъ въ извѣстыс е вре- 
мя постъ, требуетъ отъ дѣтей послушаиія родителямъ, 
и евли родитѳли варушаштъ заповѣди Деркви о иостѣ, 
τα  кто-же заставитъ дѣтой иоиолнять заяовѣди той-же
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Деркви о почитаніи родителей? Въ наше время, когда 
по-всюду распроотраняегся легкомыеленное невѣріе, 
многіе стали легкомысленно отпоситьсяи къ уетавамъ 
и задовѣдямъ церковнымъ, а потому и не удивитель- 
но, что заколебались устои нашей жизаи—частной, 
общественной и государствендой. H e такъ было преж- 
де. Припоминаю я свое дѣтство—мать моя быда жеи- 
щинной доброй, любящей, но она была строгой, и не- 
уступчивой въ своихъ требованіяхъ въ соблюдеаіи 
поета отъ своихъ дѣтѳй. Въ наше время скажуть: 
это маловажно, а я скажу: напротивъ; похвально было 
то, съ какою точностью русскіе православные люди 
Заботилиеь объ исполаеніи заиовѣдей церковныхъ. 
Или вотъ еще воспоминаніе. Приходская церковь на- 
ходилась отъ нашего дома неблизко. Н а цервой не- 
дѣли Великаго поста часто бывали еще морозы, но 
это не препятетвовало нашей матери посылать насъ 
въ холодную церковь, гдѣ бывало старедъ священ- 
никъ, отецъ Ангоній, умиленно читалъ великій канонъ. 
ΙΪ какъ мать напіа радовалась, видя любовь и послу- 
шаніе своихъ дѣтей; и какъ радості. матери утѣшала 
и одушевляда ея дѣтей!..

Время поста есть по прсимуіцеству время для говѣ- 
нія, а что значигв говѣть? Прежде всего говѣть— 
здачитъ возбуждать въ себѣ молитвеншй духъ и изли- 
вать предъ Вогомъ молитвешшя чувства своей души; 
значи'гъ беоѣдовать еъ своимъ Господомъ, Нѳбѳснымъ 
Отдемъ и Спасителемъ. Люди иевѣрующіе не въ си- 
лахъ иодять великаго значенія хриетіанской аюлитаы, 
только человѣкъ благочестивый испытываетъ оцытно 
сладкія минуты деоцѣненнаго духовнаго ухѣпіѳнія, до- 
ставляомаго чистоіо, искрениею, святою молитвовд к.ъ 
Богу.

Поученіе Высоісояреосвящекнаго Арсенія 3



• Затѣмъ,—говѣть, значитъ углубляться въ себя, 
провѣрять · свою совѣсть, сокрушаться о своей 
ррѣховнооти, сравнивать ту степень иравственнаго 
развитія, на : которой мы находились вх прошломъ 
и которой достигли нынѣ, а вмѣстѣ съ тѣмъ давать 
еебѣ' отчетъ въ томъ, къ чѳму мы способны въ 
нравственной жизни и чего мы можемъ отъ себя 
еще требовать. Такъ всегда благочестивые люди 
подготовляютъ себя къ подвигамъ и служенію чело- 
вѣческому роду. Изъ книгъ Священнаго Писанія и 
Ветхаго и Н оваго завѣта вы, конечно, уже знаете, 
какъ постился Моисей въ течепіе сорока дней, иодго- 
товЛяя себя къ приыятію заповѣдей Божіихъ на Си- 
наѣ; какъ поотился Іоаннъ ' Предтеча и внутреннимъ 
самоиспытаніемъ подготовлялъ себя къ проповѣди о 
пришествіи обѣтованнаго Мессіи; какъ поетился и Самъ 
Господь нашъ Іисусъ Христосъ предъ ыачалоыъ общест- 
веннаго служенія роду человѣческому.—Наконецъ, го- 
вѣть—значитъ приготовившиоь удостоиться двухъ вс- 
ликихъ таинствъ христіанскихъ— исповѣди и причастія 
святаго Тѣла и Крови Хриотова или тѣсыѣйшаго воз- 
соединенія со Х ристомъдля исдѣленія дудш и тѣла и 
для нригоговленія себя къ жизыи вѣчной. Съ какимъ 
радостнымъ настроѳніемъ и облегченнымъ сердцемъ вы- 
ходитъ ’человѣкѣ изъ храма Божія послѣ пріобщенія 
с'в. Тѣла и Крови Христовой, особенно если ничто 
нѳ оаграчи'іо его подвига говѣнія и ѳоли безъ удрека 
вовѣбти онъ'приетупилъ къ св. Чапіѣ. Но если кому, 
то' особенйо пастырямъ Церкви слѣдуетъ иеопусти- 
твльно каждий постъ говѣть и очищать свою совѣсть 
таиче^вомъ покаянія. Къ нимъ, вѣдь, относятся слова 
Христѳви: „Вы— соль земли. Еели же соль потеряетъ 
силу, то чѣмъ сдѣлаешь еѳ ооленою? Она уже ни кѣ

4 '·· ·····:/·. · Вѣра и Разумъ :
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чему негодна, какъ развѣ выбросить ее вонъ на 
иопраніе". А потому аусть не сѣтуютъ на меня свя- 
щенники, что я  не только совѣтую имъ, но и тре- 
бую отъ нихъ обязательнаго говѣпія во всѣ четире 
иоста нашей православной Церкви. Вамъ какъ буду- 
щимъ иастырямъ цадлежитъ это знагь..,—Наконецъ 
нравотвенное значеніе поста состоитъ въ томъ, что онъ 
есть воздержаніе и — воздержаніе ие только огь из- 
вѣстной пищи и питія, но и отг того,· ч'го· обремеияетъ 
душу чѳловѣка—отъ грѣховныхъ помысловъ, чувствен- 
ыыхъ удовольствій, своекорыетиыхъ дѣлъ. Поотясь, 
человѣкъ вотудаетъ въ борьбу съ самимъ собою, съ 
своими чувственыыми іюхотямй и своими страстями. Въ 
этой нелегкой борьбѣ, наилучшею руководительиицею 
его, является св. Дерковь съ своими уставами, богослу- 
женіями и молитвословіями. К,акъ любяіцая мать поль- 
зуется всѣми средствами для того. чтобы дать пра- 
вильное воспитаніе своимъ дѣтямъ, тахъ правоелаввая 
Церковь указываетъ иамъ всѣ необходимыя срѳдотва 
для того, чтобы мы постепенно подъ ея руководствомъ 
достигали всо высіией и высшѳй стедени нравствѳн- 
ыаго совѳршенства. іііл, конечно, знакомы со мао- 
гими іюатичсскими дроизводеніяии, вы воохища- 
етесь ими, іюлучая огь і і и х ъ  аететнчекое каслаждеиіо; 
но иѣтъ вишо, прекраснѣо, воохититѳльнѣе и иолѳзяѣе 
для нашей души—иоэзіи цорковиой; цредмета цѳр- 
ковішхъ пѣснѳй і і ѳ  иросто прекрасное, но ви- 
сокое, святое, вѣчноо, цуховпоѳ. Творцы цѳрков- 
иыхъ молитвословій: псалмовъ, гимновъ, канояовъ 
но ироетыо ііоэты, но водиісш додвижники, аокѳщ , 
пиоатели богодухновеиные. Модитвонныо водли jw> 
Богу вылились изъ гдубины ИХЪ ЧИСТОЙ И СВЯТОЙ 
души. JBot'L: дочему иаша церковная, .молитвеньшя
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иоэзія и стоитъ выше всякой поэзіи свѣткой. To 
чистое настроеніе духа, подъ вліяніемъ котораго свя - 
гыми пѣснодисцами составлены церковныя молитвы, 
возрождается и въ душахъ молящихся, вызывая въ нихъ 
слезы умиленія, раскаянія, упованія, надежды и радо- 
сти. Особенно умилительными должны быть названы 
молитвословія Великаго поста, а расположены они 
такъ.чтобы постепенно подготовлять насъ къ исправ- 
ленію, улучпгенію и достиженію высшихъ христіан- 
екихъ радостей. Таковъ напримѣръ омыслъ и только 
что прочичанной заамвонной молитвы, въ которой яоно 
указана и общая дѣль Великаго поста—подготовиа’ь 
вѣрующихъ „достойно гіоклонитися“ Воскресенію Хри- 
отову. Простые люди въ старину хорошо понимали 
это нравственное значеніе поста при наступленіи его; 
встрѣчаясь другъ съ другоиъ, они обыкповенно поздра- 
вляли одинъ другого съ началомъ душеспвсительнаго 
поста, какъ съ временемъ благопріятнымъ и отрад- 
нымъ для христіанина. Такой жѳ смыслъ имѣло поздра- 
влѳніе отговѣвшагося съ причащеніемъ Св. Таинъ, a 
лучшимъ благопожеланіемъ признавалось—въ добромъ 
здравіи и сиасѳніи встрѣтить Свѣтлое Христово В о- 
скрѳсеніе.

Постъ всѳобщъ въ родѣ чѳловѣческомъ. Всѣ религіи 
его предписываютъ. Но въ языческихъ религіяхъ, лишен- 
ныхъ Божественнаго Откровенія, цѣнится только одна 
физическая сторонапоста, нравотвенноѳ же значеніе еѵо 
раскрыто во всей полнотѣ только Господомъ Спасите- 
лемъ нашимъ, Который указалъ на иостъ, вмѣстѣ съ мо- 
литвой, какъ на единственное и самое дѣствительное 
оредство для побѣждѳнія діавола, врага рода человѣ- 
чеокаго. Постъ и молитва — это два крыла, которыми 

’ человѣкъ возлетаѳтъ на небо. К,акъ послѣ этого жалки 
тѣ легкомыслѳнные люди, которые, вмѣстѣ съ утратою



вѣры въ Б ога  и отпаденіемъ отъ православной Цертсви, 
лишили себя возиожности пользоваться въ жизни 
такимъ могучимъ нравственнымъ средствомъ? З а  то 
сколько радости я  ощущаю въ своей душѣ, когда, 
еовершая богослуженія въ Еаѳедральномъ Соборѣ, 
Монастырѣ и другихъ церквахъ, я вижу съ какимъ 
усердіемъ и въ какомъ болыпомъ количествѣ нашъ 
русскій вѣрующій народъ вознооитъ свои иолитвы въ 
дни Великаго поста. Невольно вѣ{зуешь и надѣешьса, 
что Господь услышитъ молитвы парода и сохранитъ 
ѳго въ настоящее мятежное вреыя отъ погибели во 
славу имени Своего. Н а насъ, паетыряхъ Церкви, ле- 
житъ обязаиность уяснять народу то. во что онъ уже 
вѣруетъ, укрѣплята то, чѣмъ онъ живетъ и поддер- 
живать его на пути къ христіанскимъ подвигамъ и 
спасонію.

Теперь обраіцаюсь лично іл> вамъ, юнопш! Вамъ 
естествеішо готовить себя къ ііастырскому служенію. 
Народъ ждетъ отъ васъ усердія и трудовъ въ церков- 
номъ учительствѣ, но нынѣ воспитанникамъ нашихъ 
семинарій широко открыты двери во всѣхъ свѣтскихъ 
высше-учебныхъ заведеніяхъ, и многіе, даже очень мно- 
гіе изъ васъ, какъ-бы боясь трудности и незавидной 
доли неиосредствешіаго служеиія Деркви Христо- 
вой, сгремятоя въ эти учебныя заведешя, иіца только 
своихъ личиілхъ выгодъ и удобствъ вііЬшней жизни. 
А кто-же прійметъ на себя великое и овятое служеніе 
Деркви ХристовоМ  Ыеужели наша иравославння Цѳр · 
ковь оскудѣла своими преданными чадами, которыя бы 
руководили спасеніемъ пасомыхъ no no своекорыстію, 
a no призванію?

Будѳмъ надѣяться, что Господе не оставитъ своѳй 
Церви безъ добрыхъ дѣятелой. Вогъ дастъ, время

Поученіе Высокшіреосвящениаго Арсенія 7
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измѣнится. Кто любигь мать свою: Цсрковь право- 
славную, тотъ не отойдетъ отъ нея. Тольяо для до- 
отойнаго олуженія Церкви нужно подготовлять себя 
съ дѣтства. Будьтс же религіозны и благочестивы. 
Усердно иосѣщайте богослуженія нашей яравославной 
Деркви. Полюбите святые храмы Божіи не внѣшнимъ 
только образомъ, а искреііио и ііо убѣдденію; исдол- 
няйте уставы и загювѣди дерковныя, нс измѣвяйте 
матери нашей св. Деркви, и иа васъ иребудетъ бла- 
гословеніе Божіе! Амииь,

t



К Ъ  Д В А Д Ц А Т Й П Я Т И І Ѣ Т І Ю
ЛРХІЕРЕЙСіѵЛІ'0 СЛУЖЕНШ

АРСЕНІЯ, АРХІЕПИСКОПА ХАРЬКОВШГО.

Высокоиреоевяшенішй Арсеній, Архіешгскоігь Харьковскій 
и Ахтырскій, хиротонисаиъ во Еписісипа 17-го мая, 1882 года. 
Настоящаго 1907 года: 17-го мая, иснолнится 25 лѣтъ его 
служенія въ архіерейскомъ сапѣ.

I. Избраніе во Епископа.

Въ мартѣ 1882 въ Возѣ почившій С.-Петербургскій Митро- 
политъ Исидоръ писалъ архіепскопу Таврическому Гурію, въ 
то время лежавшему па смертнонъ одрѣ: „маѣ нужонъ виісарій, 
а ректора Таврической Семинаріи— архишшдрита Арсёнія, 
шіѣ хвалятъ; скажите мнѣ— каковъ оиъ, годится ли иа вика- 
ріатство въ Петербургѣ“. Умирающій архипастнрь продикто- 
валъ своему плеияпнику— врачу, отвѣтпое письмо Митропо- 
диту, охарактеризовавъ въ немъ архимапдрита Арсенія съ от- 
личной стороны, и дрожащею рукою подписалъ оное. Писъмо 
было отправлено въ Петербурі^ъ, а чрезъ три дня архіегокжопъ 
Гурій скончался (17 марта).

20 апрѣля архимандритъ Арсеній иолучилъ отгь Митропо- 
лита Исрдора слѣдующее пнсьмо: „Достопочтенпый отецъ 
Архимандритъ Арсеній! сегодня состоялось въ Св. Синодѣ 
избраніеВасъ во Елископа Внборгскаго— 2-го Викарія О.-Петерг 
бургской епархіи. He оглашая до времени сего распоряжепія, 
постарайтесь приготовиться къ дорогѣ до ігодученія укааа о 
Височайшемъ утвержденіи Васъ въ семъ званіи, а когда> по- 
дучите указъ, не медлитѳ огъѣздомъ въ Петербургъ. Это iiyatiiOj



какъ потому, что и первый мой вякарій *) получаетъ другое 
назначеніе, и я остаюсь безъ помощника, такъ и потому, что 
мнѣ необходимо въ маѣ мѣсяцѣ отправиться въ Новгородъ, и 
отъ замедленія пріѣзда В атего предположеніе мое можетъ 
разстроиться.

„Для скорѣйшей сдачи Семинаріи Вы можете потребовать 
чрезъ Правленіе отъ эконома и библіотекаря донесеній о цѣ- 
лостн ввѣренпыхъ изіъ частей, и когда они донесутъ, что все 
цѣло, то и отвѣтственность за цѣлость будетъ лежать на нихъ, 
а не тга васъ.

„Объ утвержденіи доклада Св. Синода Его Величествомъ Вы 
получите телёграмму.

„Миръ Вамъ и благословеніе.
„Исидоръ, М. Ногородскій и С.-Пстербургскій“.

Аирѣіл 14.
1S82.
На другой день послѣ полученія письма, 21 ацрѣля, архи- 

мандритъ Арсеній лолучилъ отъ митрополита Исидора теле- 
грамму: „Докладъ Высочайше утвержденъ, поспѣшите сдачею 
Семинаріи и ирибытіемъ въ ІІетербургь. Митрополятъ Исидоръ“·

Высочайшее утвержденіе послѣдовало-17 апрЬля. Поспѣшно 
архимандритъ Арсеній сдалъ Семинарію правлепію и инспек- 
тору и быстро собрался. Любезно о ііъ  иростился съ Симфе- 
ропольскидъ духовенствомъ и обществомъ и трогательно— съ 
Семяяаріею. 29 апрѣля о. Арсеній служилъ послѣднюю ли- 
тургіго въ Семияарскомъ храмѣ, въ коицѣ которой сказалг 
ярилячествующее сдово, заключавшее въ себѣ благіе совѣты 
для учениковъ. Того же дия вечеромъ духовелство г. Симфе- 
рополя въ Семинарской церкви отслужило о. Арсенію напут- 
ственный молебенъ. А  ночью, или правильнѣе 80 апрѣля раао 
утромъ, онъ совершенно лопрощался съ Таврическою Семина- 
ріею; служащіѳ въ ней и симферополыщ проводнли его на 
вокзалъ. Воспитанники семипаріи на рукахъ внесли своег-о 
любимаго ректора въ вагонъ.

0 . Архимандритъ Арсеній направилъ свой луть въ ІІетер- 
бургъ чревъ Севастополь, Одессу и Кіѳвъ. Въ Херсонессломя,

1) Преосвященный Гермогеиъ, бывшж Еписвопг Тцчрнчесиій (иочвінній).



моиастырѣ онъ отслужалъ литургію; въ Одессѣ яринялъ благо- 
словепіе отъ Архіепнскойа Димитрія 3*ерсонскаі<о, въ Кіевѣ 
поклоішлся Кіево-Печерсккмъ угодиикамъ. принялъ благосло- 
веиіе отъ Митрополшта Плачона и благословилъ свою юную 
дочь. воспытывавтуюся въ Кіевскомъ Институтѣ благородньгхъ 
дѣвицъ. 8 мая о. Арсеній, въ 10 Чѵ yu'pa, нрибылъ въ ІІетер- 
бургъ; въ Алексавдро-Невской лаврѣ ему приготовлено было 
помѣщеніе; первыиъ долгомъ онъ яоклонился мощамъ свят. 
Благовѣри. Князя Алексапдра Невскаго, почиваюіцаго въ 
Лаврскомъ соборѣ.

Высокоиреосвященный йсидоръ яринялъ архимапдрята Арсе- 
ніЯ въ тотъ же день— въ 4 часа ло иолудпи. Его ввели въ 
кабиыетъ, Владыка— Мятроиолятъ сщѣлъ въ подрясникѣ за 
письмеішшгъ столомъ; о. Арсеній сотвирилъ три локдона свв. 
икоиадіъ н земной поклонъ лштрополиту. Благословляя, Владыка 
спросилъ: „благополучно ли ирибылъа?_ Отвѣтъ шслѣдовалъ—  
,Слава Богуа. „Рѣчь прпготовилъ“? ДІригатогалъ— св. Владыко“. 
«Теиерь ходите въ церковь, о дальнѣйшемъ вачъ разекажуіѴ. 
Рѣчь бтлла подапа Владыкѣ и въ тотъ же деиь вечеромъ имъ 
всшращейа. На слѣдуіощій денъ о. Архялгандриту Арсеиію 
обхявлеко бшго, что иареченіе его во Еішеісопа лредиоложеш 
въ Ов, Синодѣ 12 яая, а хиротонія— въ Александро-Иевской 
лаврѣ 17 мая>—въ депь праздиика Ов. Духа. Явйлись и ліща 
для руковидства его въ этихъ торжествахъ.

II. Нареченіе и хиротонія во Епископа.

12 мая, въ среду, въ Ов. Синодѣ было иасѣданіе. Иа засѣ- 
даніи гірисутствовали: иервсиствующій члеігь— Исидоръ, Мя- 
трополитъ С.-Петербургсісій, Леонтій Архіеиискояъ Варшав- 
скій, Сергій Архіепископъ Казанскій, Палладій Архіенископъ 
Рязаискій и протопресвитеръ В. Б. Бажановъ— Дарскій ду- 
ховиикъ, Оберъ-Прокуроръ Κ. П. Побѣдопосцевъ и товарищъ 
сго Η. П. Смирповъ, Улравляющій Каицеляріею Св. Сиибда, 
Оберъ-Секрстари и Секретари. До часу дня тіродолжалось за- 
сѣданіе. Потолъ отворены бнля двери въ присутственйый залъ 
Сііиода для публикя. При обстаповкѣ, ирипятой при нарече- 
иіяхъ во енископа, изъ алтаря сииодской церкви чрезъ особыя

Еъ двадцатипятилѣтга japx. елуж. Арсенія, Арх. Хар. 11



двери, въ мантіа, введенъ былъ въ присутсхвепішй залъ архи- 
мандритъ Арсеній. Начался по уставу обрядъ нареченія, ко- 
торый продолжался не болѣе 20 минутъ. Въ кощ ѣ наречелія 
новонареченяый во епяскопа— архимандрихъ Арсеній сказалъ 
слѣдующую рѣчь:

„Ваше Святѣйшесхво,
Богомудрые Архиласхыри л Отцы!

пІІо благодати Вожіей, по волѣ Верховной власти и по пз- 
бранію Ватего Свяхѣйтества, мнѣ указано выстее служеніе 
Церкви Христовой въ санѣ епископа.

Благодарю Бога за Его великія .чилосхи, ниспосылаемыя на 
мое недосхоинсхво отъ дней юнѵсти моея до настоящаго вре- 
мени!... Благодарю всѣхъ тѣхъ лицъ, заботамъ и попеченію 
кохорыхъ я обязанъ въ лродолженіе всего вреліени воспптанія 
и служенія моего ивліянію которыхъ я обязавъ тѣмъ, что я 
есмь!... Да упокоихъ Господь Богъ въ селеніяхъ праведныхъ 
тѣхъ шъ нихъ, которые лереселились въ загробыую жшшь, и да 
даруетъ здравіе и благоденствіе и вся потребная ко времен- 
иой и вѣчной жизни тѣмъ изъ нихъ, которыхъ хранитъ Господь 
въ этой жизпи!... Благодарю Предержащую Власть и всѣхъ 
моихъ начальниковъ, кохорые постоянно взыскивалл меяя сво- 
ими милостями и щедро награждали аіеня за мои сравнительно 
непродолжительные труды, понесеніше ыа пользу воспитанія 
юношества и на служепіе Церісви Божіей. Отъ всей полноты 
сердца принощ  сыноонюю мою благодарнооть В атеяу Святѣй- 
шеству за удостоеніе меня высокой чести сдужепія— въ санѣ 
епископа!...

Свою благодарность, Богомудрые Архнпасхыры и Отцы, я 
осіювываю на глубокомъ созиаши той чести, того высокаго 
званія, котораго я удостоивагось. Съ глубоки&ъ благоговѣніемъ 
лріелглю сашь елископа. Въ указаніи ынѣ сего служенія Ва- 
пгамъ Святѣйшествомъ я вижу указаніе Божіе. А похому на 
Бога возлагаю все мое уповаиіе: Госиодь да поможетъ мпѣ 
лроходить высокое званіе Епископа, какъ требуетъ того свя- 
тость и высота сего сана. Охъ меня не скрыты всѣ хрудносхи 
предстоящаго новаго служенія. Но тѣмъ съ большимъ дерзно-
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»
веніемъ я воздагаю свою надежду па Бога. А чтобы эта яа- 
дежда не была напрасна, святыяъ долгомъ своимъ считаю 
трудиться пелѣноетно, по мѣрѣ силъ своихъ, и образомъ быть 
въ Деркви Христовой вѣрою и чистотою. Глубоко сознаю я, 
Богомудрые Архииастыри и Отцы, что непрерывные труды, 
высота и сватость жизни для Епископа всегда были п есть 
необходимая принадлежность. Но тѣ свойства, которыя пред- 
писываетъ Св. Апостолъ Павелъ ученику своему Тимоѳею, 
Епнскопу Ефесскому (1 Тѳ. гл. 3), особенво нужны Епископу 
и прочимъ служителямъ ІІрестола Божія, религіи я нравствен- 
ности, въ вастоящее тажелое время. Если когда, то особенно 
нынѣ, должно имѣть въ умѣ и серддѣ слова Спасителя: агце 
соль обуяетъ, то чѣмъ осолится (Мѳ. 5, 13)... Духъ же вре- 
мепи, враждебный Церкви и Государству, религіи и црав- 
ствеяности, настолько силенъ, что борьба съ н ш  яаддежитъ 
великая. Мы живемъ въ такое страшное вреия,когда люди стараго 
времени,привидѣ печальныхъ современныхъ явленій, цриходятъ 
въ ужасъ, и яѣкоторые тъ  нихъ, потрясенные совредіенньшд 
собьгтіяяи, сошли въ могилу. Кому же. какъ не служителянъ 
алтаря я словомъ, и дѣлолъ, и своимъ зіримѣромъ надобно 
стараться объ уврачеванік болѣзненнаго духа времеии? Въ 
этомъ отношеиіи, въ настоящее время, Епископу предлежитъ 
особеяная, великая и трудная задача. Ояъ долженх самъ всѣми 
силами стараться объ уврачеваиіи духа времсни я иаправлять 
и иобуждать ісъ тому иодчинешшхъ ему пастырей и исправ- 
лять своихъ пасодшхъ...

Высота Святительсісаго саиа,трудиость Еиископскаго служенія 
вообіце и особыя совремеіпіыя обстоятельства и состояпіе ре- 
лигіозно-нравственнаго духа времени страшатъ иеня и застав- 
дяютъ задуматься надъ моею неоіштиостію и надъ моими не- 
достатками. Но я, смирендо нодчиняясь благодати Божіей, 
призывающей ыеня къ высшему сдуженію Деркви, Волѣ 
Моларшей и избранію Вашего Святительства, не дерзаю чшо 
глаголати вопреки ноѳому своему назначенію. Съ сыновнею 
покориостыо я иоручаю себя молитвамъ Вашего СвятѣЙшества 
и ііудрому руководству Первенствующаго Іерарха Русской 
Церкви.
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Въ лрисутстйа сего Святѣйшаго Собора, я не скрою отъ 
Тёбя, Вйсакопреосвященнѣйшій' Владыко, СтарѣЙшій Іерархъ 
Русской Церкви,— не скрою хого, что назначеніе меня твоимъ 
йо^Ьщяикомъ я лрянялъ, какъ особенную ііилость Божію. 
Кромѣ духовныхъ и свѣтскихъ учебныхъ заведепій до сего вр^  
мени я нигдѣ не служилъ; епархіальная жизнь и служеніё 
мйѣ мало извѣстны; мнѣ нуйна опытносхь и руковбдство въ 
Церковвіомь управленіи. Господь Богъ даетъ миѣ возможность 
учиться тому и другому у Тебя, Высокопреосвященнѣйшій Вла̂ - 
дыко! Мнѣ остаеться только открыть очи ума и сердца и при- 
ложить слухъ въ нослушаыіе и къ точиому н неуклоиноиу 
йсполнегтію Твбихіъ указаній на пользу Церкви Божіей. Го- 
сподь да поможеть мйѣ во всеиъ этомъ!й...

По окоичагііи рѣчи, наречешшй во Епискоиа Архимаидритъ 
Арсеній первеыствующимъ членомъ Св. Санода митродоли- 
томъ Исидоромъ былъ озшшеновапъ честнымъ крестомъ и 
окропленъ св. водою. Получивъ бдагословеніе отъ архипасты- 
рей и поздравленіе отъ Оберъ-Прокѵрора и Чиновъ Сянода и 
парода, о. Арсеній отправился въ Ал. Н. Лавру.

Въ преяшее время наречепвые въ Епископа архилаыдряты 
устрояли трапезу въ день своего наречепія для Сигюдскихъ 
адиовъ, лочетпаго духовенсхва и своихъ знакомыхъ. Этй 
обѣды имѣли то зиаченіе, что въ застольиыхъ рѣчахъ 
охарактеризовшалась жизнь нагпего духовенства и его иужды, 
церковная жизнь и еиархіальное уігравленіе, идеалы архіерея, 
архіерейскаго житія и унравленія еііархіею и высказывались 
благопожеланія наречениому во Епископа архимандриту. Сло- 
вомъ, за этою трапезою высказывалось мйого добрыхъ и по- 
лезныхъ уроковъ будущему архіерею.

Въ настоящее время эти трапёзы не устраиваются. Βίο о. 
АрхиманДритъ Арсеііій съ любовію устроилъ трал&у^ѣъ день 
своего наречеііія во Еиискона. Sä этою памятпою длаРйёіФ тра- 
пёзою иашлись ораторъг, которые зйали его дѣтстіо^ЧіШВСть,—  
его ученіе въ Вяземсколіъ духовномъ учиійщѣ, СігбіенСкой 
семинаріи,* въ Кіевской Академш/— его се&іиііарскуіо жизнь и 
служеше въ Кіевѣ и Кркгму. Йоспомйпапіе о всемъ этомъ въ 
засхолышхъ рѣчахъ исхоргля слезы у виновыика хоржёства^а
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уроки, преяоданные еяу изъ его же жизни ддя его предстоящаго 
высокаго архіерейскаго служенія, глубоко запали въ его душу..

Приближался праздншсъ Св. Пятидесятницы, о. Архиманд- 
ритъ Арсеній говѣлъ и совершалъ богослуженія. Въ великій 
день Св. Тройцы (16 яая) оиъ югёлъ утѣшеніе участ- 
вовать въ совершепіи литургіи н праздничііой вечерни 
съ Митронолигомъ Исидоромъ въ Лаврскояъ Соборѣ. Вече- 
ромъ совершалъ всенощную въ Крестовой Деркви ъъ присут- 
ствіи Митрополита, ісоторый готовился служить литургію 17 мая.

17 мая Хиротонія о. Архимандрита Арсенія совершена 
была въ Соборѣ Александро-Невской Лавры Митроиолитомъ 
Исидороад. Въ Хиротоніи участвова.ш архіереи: Варшавскій 
Архіепископъ Леоятій, Казапскій Архіопискоиъ Сергій, Ря- 
занскій Архіенискояъ Палладій и Таврнческій Еписколъ Гер- 
могенъ. Послѣ Хиротопіи литургію совершалъ Митрополитъ 
Исидоръ съ новопосвящепішиъ Еписколомъ Арсеніемъ. По 
окодчаніи литургіи Владыка Исидоръ съ вышеозначепными 
архіереями среди храма вручилъ Епископу Арсенію жезлъ и 
новелѣлъ ему благословлять народъ.

Въ то время, когда Преосвященпый Арсеній благословлялъ 
народъ, къ яему нодошелъ за благословеиіемъ одияъ крестья- 
нинь и сказалъ: „поздравляю тебя св. Владыко съ посвящепіемъ 
въ архіерея— отъ всѣхъ твоихъ земляковъ: Я изъ села Волсты- 
пятницы J), зналъ твоихъ родителей— Димитрія Аиерьяиовича 
и Аину Сергѣевну, тебя и твоихъ братцевъ, когда вы прихо- 
дили домой жлъ школы“... Это ирявѣтствіе растрогало Преосвя- 
щеішаго Арсенія до слезъ; (піъ благословилъ и облобызалъ 
земляка...

Благословивъ иародъ, новояосвящеішый Еішскопъ прошелъ 
въ яокои митрояолита, гдѣ была приготовлепа трапеза для 
архипастырей, соверліавшихъ Хироиію. На другой день Пре- 
освященяый Арсепій служилъ литургію въ Крестовой церкви, 
послѣ которой лредставился ыитрополиту Исидору и подиесь 
ему икоиу, а затѣмъ яредставился и іюднесъ икопы нрочиыъ 
архіереямъ.

1) Родииа Преосвяіц. Арсенія. 2



III. Служенге Преоовященнаго Арсенія въ должности Петер-
бургскаго Викарія.

Далѣе начадось служеніе Преосвященнаго Арсенія въ долж- 
ности викарія Петербургской еиархій. На третій же день 
послѣХиротояіи. Митрополитъ Исидоръ особыми предложепіяаи 
опрсдѣлилъ обязанности своего 1-го викарія— Преосвящешгаго 
Арсенія, а именно, завѣдываяіе низшими членаіт лричта и 
церковншш старостаыи сельскихъ приходовъ Петербургекой 
епархіи, разсмотрѣніе консисторскихъ дѣлъ і іо  1-й экспедиція, 
завѣдываніе Домоиъ Призрѣиія бѣдиыхъ духовнаго вѣдомства 
п ітри немъ женскимъ учшгащемъ, предсѣдателъствованіе т> 
историко-статистическомъ комитетѣ по оішсаііію Петербургсігой 
епархіи и быть главныхгь наблюдателемъ за преподаваніемъ 
Закона Вожія въ учебиыхъ заведеніяхъ г. Петербурга, воен- 
ныхъ и гражданскихъ, мужскихъ и жепскихъ. Подъ покровомъ 
великаго и мудраго первосвятителя Руссісой Церкви мирно и 
тілавно яотскла служебная жизпъ Иреосвященяаго Арсенія въ 
Петербургѣ.

1) Будучи самъ сыпомъ псаломщика, Епискошь Арсепій 
ласково отпосился къ псаломщикамх и внимательно выслупги- 
валъ яхъ иужды и раасматривалъ касающіяся ихъ дѣла. Спра- 
ведливость была первьшъ условіехъ его дѣйствій, и гдѣ воз- 
можпо оіга растворялась милостію и снисховденіе.чъ. ІІрови- 
нившйхся псаломщиковъ Преосвященпый Арсепій обличаль, 
увѣщевалъ и лотомъ уже, если необходимость была, яаказы- 
валъ. Лицъ, ящущихъ лсаломщицкяхъ мѣстъ, онъ самъ испы- 
тывалъ въ чтеігіи, пѣиіи, знаиіи церковнаго устава, катихи- 
зиса и священной исторіи. Оамое большее значеніе для пса- 
ломщицкой должности Преосвящсннвй Арсеній придавалъ лра- 
вилыіому, громкоэіу и раздѣлыюму чтенію іго славянсіси и 
лріятиому лѣиіго. Лучтимъ опъ давалъ мѣста, а малопод- 
готовлепнымъ— отказивалъ и отсьглаль ихъ для лучтей лод- 
готовки.

2) Разъ въ недѣліо— въ субботу, или иоисдѣльиикъ, Его 
Преосвящеиству припосили дѣла изъ консисторіи. Ежеле- 
дѣльио пригтосили изъ консисторіи отъ 25— 50 журналовъ вг
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протоколовъ. Изъ н и х ъ  обычные, неважныё й  не ссрьезпые 
онъ ѵтверждалъ своею вдастію, а важнѣйтія дѣла, ра-сзіо- 
трѣвши докладывалъ Митронолиту. Разъ въ недѣлю d o  втор- 
никамъ въ 9 час. утра, ІІреосвященпый Арсеній являлса къ 
Мптрополиту съ докѵгадомъ дѣлъ по своой части. Мудрый— 85 
лѣтній старецъ Владыка въ опредѣлённое вреия уже ожидалъ 
своего викарія, въ ;кабииетѣ за дисыіенныііъ стололъ—въ 
подрясничкѣ. Если милостивый старецъ Архипастырь еіце не 
окончилъ своего утренняго чая, каковой онъ кушалъ послѣ 
раппей литургіи, то ж викарія угоститъ чаЙко.чъ. Прн докла- 
дахъ Митрололитъ Иг.идоръ любидъ яспость и ісраткость. И  
какъ мѣтко и мудро старецъ Архиііастыръ дѣлалъ воиросы и 
замѣчапія, относившіяся къ докладываеаымъ дѣламъ!... По 
докладѣ каждаго дѣла, онъ отлагалъ его въ сторопу; реаолю- 
ціи полагалъ послѣ. Если у Митрополита въ лродолженіе пе- 
дѣлп подготовлялось что-либо передать викарію, то оиъ ддя 
памяти ваписывалъ это на бумажісу, или отлагалъ нодготов- 
леішыя дѣла въ сторонку стола. Послѣ доклада консистор- 
скпхъ дѣлті онъ уже сообщадъ впкарію свое ириготовлеішое. 
Доклады у Мигрополита продолжались недолго, не любилъ 
старецъ многословія. 0  немъ можио сказать, что у иего было 
слово серебро, молчаиіе золото, а время коротко н дорого.

3) Въ Петербургѣ вт» Бозѣ почившій мигронолитъ Йсидоръ 
основалъ Домъ Пркзрѣнія бѣдішхъ вдовъ и сирптъ духовиаго 
нѣдомстші ex училищемъ для дѣвочекъ— сирогь и дочерей иса- 
лим іц ііісо н ъ ... Завѣдыішііс этимъ благотворительиымъ учрежде- 
иіемъ Владыіса— Митрошшітъ поручіілъ Преосвящсшіому Ар- 
ссиію: оііъ былъ иредсѣдатсломъ комитота ііо завѣдываиію 
Домомъ ІІрітарѣнія и вродсѣдателемъ Совѣта училшца. Ежсне- 
дѣлыіо ІІреосвящешшй бывалъ в*ь семъ Домѣ; внимателыго 
слѣдилъ уа содсржапіемъ призрѣваемыхъ; часто посѣщалъ ста- 
рііцъ, любилъ съ ни.ми бесѣдовать и нрисутствовалъ уа богб- 
сдужепіемъ въ богодѣлеішомъ храмѣ. Старушкп очеііь любили 
Преосвяіцеішаго: когда оиъ ііриходил* въ домт>, они виходилк 
іш> своихъ келій, и каждая аа перерывъ снѣшила прииять 
благословепіе и повѣдать свою иужду, горе, или* радость. Тро- 
гательны были иосѣщепія ІІреосвященнаго Арсеиія умираю-
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щихъ етарушекъ; онъ ихъ утѣшадъ, наяутствовалъ въ загроб- 
ную жизнь Свв. Таинстваыи и своимъ благословеніемъ, тро- 
гательно прощался ж оставлялъ ихъ съ сіяющшіи лидаии, съ 
слезаыи на своихъ глазахъ... Старицы и дѣти училыща для 
него имѣли болыпое сходство, и Ояъ нми утѣшался.

4) Училище при Долѣ призрѣнія было небольшое, сначала 
на 60 дѣвочекъ, а потомъ на 90, трехъ-классное; по програм- 
мамъ, преітодаваемыхъ въ немъ предлетовъ— оно приближалось 
къ епархіальнылъ женскиагъ учялшцамъ. Очевидно, оио не 
могло удовлетворять нуждамъ епархіи; да въ оное припима- 
лись только дѣвочки— сиротки и дочеря нсаломщиковъ. Посему 
дочери сельскаго духовеиства, ямѣвшія родителей, no ие юіѣв- 
шихъ средствъ воснитывать ихъ въ столицѣ— въ свѣтскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, оставались бсзъ образованія. Эго очень 
озабочивало Преосвящеппаго Арсенія. У иего назрѣла мысль 
расширить училище и преобразовать его въ шести-классиое. 
He разъ опъ сообщалъ свою мысль Митрополиту Иеидору; но 
Владыка не очепь скоръ былъ па реформы и не очень согла- 
шался на расширеніе училища, потому что падобно было въ 
домѣ отнилать мѣсто у иризрѣваемыхъ. Тогда у Преосвящен- 
наго Арсснія явилась мнсль лостроить отдѣльпый долъ для 
училища сгь наименованіемъ онаго Енархіалышмъ жеискіімъ 
училищеагь. Но какъ осуществить это памѣреніе? Для этой 
цѣли требовалось пе мепѣе 150 тысячъ рублей. Особаго рода 
обетоятельство помогло сему дѣлу.

5) Приближалось 50-лѣтіе служенія Митрополита Исидора 
въ архіерейскомъ санѣ. Прсосвящешшй Арсеній воспользо- 
вался этимъ обстоятельствомъ для сбора денегъ па построеніе 
дома для учялища. Онъ просилъ Митрополита Исидора дать 
елу свое имя для сбора пожертвованій. Владыка— старецъ 
далъ свое шія. Преосвягцешшй Арсеній собралъ столжчное 
духовепство, образовалъ комитетъ для сбора пожертвованій; 
самъ былъ, нредсѣдателемъ сего комитета, и нриложидх все 
свое старапіе къ сбору пожертвовапій. Быстро поступали и 
росли пожертвовапія. Ко вреаіени приближепія юбилея Митро- 
лолита Исвдора собираемый— училищпый кадиталъ возросъ до 
135 тысячъ рублей. Этотъ катшталъ духовенство додиесло
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Митрополиту, а онъ обратилъ оный на построенге С.-Петер- 
буріскаго Епархіальчаго женскаго училища, Нужно было мѣето 
для дома учялища: но было пустопорожнее мѣсто, принадлежа- 
щее Лаврѣ, рядозіъ съ Дозгомь Призрѣшя; ІІреосвященный 
Арсеній указалъ оное Митрополиту Исидору; онъ одобридъ. 
И соборъ Лавры къ юбплею Владыки свящешіо-архшіандрята 
своего уступилъ это ыѣсто подъ училшце. За тѣмъ быстро на- 
чалась работа по соетавленію плановъ и фасадовх училшцнаго 
дома, разчпстки мѣста; совершена была торжествепно закладка 
доііа (1 іюля 1885 г.) сашмъ Митрополитомъ и Преосвящен- 
ны.\гь Арссніемъ; началась постройка зданія, которая продол- 
жалась два года, а съ отдѣлкою больше. Въ этомъ благомъ 
дѣлѣ іін о г о  лришлось Преосвященпому Арсенію испгатать за- 
богъ и бсзшжойствъ и перенестп тіемало скорбей и огорченій. 
Мптрополитъ Испдоръ 87-лѣтній старедъ иожелалъ освятнть 
новую учллшдиую церковь ранѣе окопчанія отдѣлки дома. И 
торжествепыо освятплъ онуювъ деиь своего рожденія (1 октября 
1886 года). Оовященіе новаго учидищнаго дома праздновалось 
8 сентября 1887 года; тогда зке учащіяся переведены были 
изъ дома призркіія въ иовое здаиіе и са.мое училище преобра- 
зовалось въ шестиіслассное. Но уже въ это время строитель 
учплнща— Преосвящешшй Арсеній былъ въ Ригѣ. Ііще въ 
бытность свою въ Петсрбургѣ олъ секретпо огь Митрополига 
йсидора чрезъ Св. Сиііодъ исхдоиоталъ Височайшее разрѣ- 
шеиіе иа имсіюваиіе этого училшца: яИсидоровекилѣ*.

Преосвяідеіпіый А рш іій  любилъ училшде, какъ u иризрѣ- 
ваемыхъ старицъ. Ііромѣ засѣдаиій въ Совѣтѣ, оаъ часто 
иосѣщалъ классьт, бесѣдовадъ съ дѣтьми и ласкалч» ихъ. Когда· 
онъ появлялся въ корридорѣ между классами, дѣти быстро вы- 
бѣгали изъ классовъ, окружалп его и сообщали о своей жизии. 
Ояъ не скрывая говорилъ, что среди своихъ ыногочислешшхъ 
ваіштій, оиъ приходилъ въ училище отдыхать душсю. И  уже 
изъ освящсішаго храма иоваго училшцпаго дома и изъ его 
обширпой всликолѣпхіой залы, началъство училища, учатдіе и 
учащіяся провожали его, когда онъ отъѣзжалъ изъ ІІстербурга въ 
Ригу. Проводтл эти бшги весьма трогателыш. Съ непритвор- 
пыми слезамя дѣти говорили въ своемъ протцальномъ словѣ:
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„Преосвященнѣйтій Вдадцісо. М и л о с т и в ь ій  Архипастырь и 
Отсцъ Нашъ! Вредя нашего образованія и воспитанія въ учіь- 
лшцѣ останется навсегда лучшею норой нашей жизыи, и са- 
мыя дорогія воснояинанія наши за время пребьтванія въ цемъ, 
неразрывно будупь связаны съ Вами, Преосвящешіѣйшій 
Владыко!

Пять лѣтъ мы находшшсь нодъ Вашимъ ближайтимъ руково- 
дительствомъ и наблюденіемъ. Ваша доброта и отеческія sa- 
боты о насъ, привлекади къ себѣ сердца оѣдныхъ дѣтей. Весь- 
на часто посѣщали Вы насъ и находили для каждой изъ пасъ 
теплое слово вниыанія π ластш. Ваши посѣщенія иашихъ эк- 
заменовъ встрѣчали мы не со страхомъ, а съ увѣренностію, 
что добрый Владыка милостиво отнесется даже и къ слабымъ 
отвѣтамъ пашимъ. Преосвященнѣйшій Владыко! Примите отъ 
всѣхъ насъ глубоісую благодарность за В а т е  іктеченіе п за- 
боты о благѣ нашего дорогого училища. Госиодъ, воздающій 
всѣмъ должпое, да возпаградитъ Васъ за все доброе: сдѣлан- 
ное Ваяи ддя насъ.

Мы будемъ молить Господа, да сохраіштъ Одъ Васъ на 
всѣхъ путяхть Вашего высокаго служенія Церкви и Отечеству 
и да хіродлитъ Вашу жизнь на многіе— зіяогіе годы. Благосло- 
вцте насъ, ІІреосвященнѣйшій Владыко и не оставляйте иасъ 
въ своихъ с?ятыхъ молитвахъ“.

6) Въ великомъ торжествѣ Петербургской епархіи въ устрое- 
ніи 50-лѣтпяго юбилея Митрополита Исыдора (9 тіоября 
1884 г.) вх архіерейскода сапѣ, Преосвященнадй Арсеній пріі- 
ииііалъ самое дѣятелыіое участіе. Ояъ былъ оргаиизаторомъ 
этого граидіознаго торжества; нредсѣдательствовалъ въ коми- 
техѣ по устросшію одаго; въ его покояхъ происходидо засѣда- 
ніе этого комитета. Одъ составлялъ нрограмму торжества, 
устанавлиралъ лорядокъ юбилейнаго діія, росшісаніе депутацій; 
одъ тдлько одицъ секретдо докладывалъ о всѣхъ потребно- 
с д а ъ  готовдщагося торжества вияовншсу онаго, Старцу— Свя- 
титшдо Юбвдяру, Въ саыыхъ привѣтствіяхъ оігь предстатель- 
схровдъ отъ Петербургской шархіи, отъ столичнаго духовен- 
с т ,  отъ С.-Петербурской духовной аісадеміи, какъ ея ректоръ
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н отъ доаіа Призрѣнія и Еаархіальнаго женскаго училшца. 
Торжество пропио стройио и великолѣяао.

7) Еще за долго до поступленія ІІреосвященнаго Арсенія 
на должность викарія ІІетербургской епархіп, въ оной суще- 
ствовалъ особ^й Комитетъ по исхорико-статистическому опи- 
санію ея. Предсѣдателеяъ этого Колштета б ш х  вякарій. Почти 
аа 20 лѣтъ его существованія сдѣлано было толвко описаніе 
стодичныхъ церквей— издано было шесть тоаховъ; едва была 
исиолнепа я аоловина дѣла. Митрополитъ Исядоръ, назна- 
чивъ предсѣдателемъ Кодитета Преосвященнаго Арсенія, ска- 
залъ ему: ядѣло по описанію епархіи тянется долго; займитосв 
ияъ“... Преосвященный горячо прииялся за это дѣло. Онъ по- 
желалъ видѣть прежнія работы, образоваль новый Еомитетъ 
и потребовалъ отъ всѣхъ иастоятелей еиархіалвныхъ церісвей 
и монастырей, чтобы оии чрезъ годъ неиреаіѣтшо представили 
ему огіисаніе обитедей, церквей и приход*^ъ, за тѣмъ раздѣ- 
лилъ работи между члепами комитета, избрл* ъ дѣлопроизвиди- 
телемъ онаго эхіерпшхаго и дѣлыіаго о. ирмоіерея Леоііида ІІет- 
рова. Этотъ достопочтениый, украшеішый звѣздами протипре- 
свитеръ— старецъ и теперь здравствуетъ. Матеріадь отъ на- 
стоятслсй былъ доставлеиъ своевремеішо. 0 . Леонвдь, какъ 
оиытшлй хозяшхъ, отдично имъ расіхоряжался. Рабоха пошла 
быстро. Преосвященный Арсеній часто-собяралъ членовъ Ко- 
митета въ своихъ локояхъ и лровѣрялъ работи его. А  больше 
работалъ съ о. Л. ГІетровылъ. Въ три года работы no описа- 
пію ІІетербургсісой епархіи оыди окоичеіш, и Комитетъ бьглъ 
закрытъ. Къ шести іірежде издаішымъ томамъ прибавилосв еіце 
четыре. ІІреосвяіденнтлй Арсепій имѣлъ счастіе подиести ио 
экзеашляру оинсанія въ 10 томохъ въ Бозѣ лочившему Ияие- 
ратору Александру III и пынѣ Царствухощеиу Имперахору 
Ншсолаю Н , за что удостоился Высочайшей благодарности.

8) Но сколвко многослояшое н трудиое, столько же лріят- 
яое было дѣло у Нреосвященнаго Арсенія— наблюденіе за 
преподаваніеаіъ Закояа Божія въ учебіхыхъ заведеиіяхъ. Оиъ 
былъ главиымъ наблщателемъ; у пего бш о три помощишса, 
почтенные стодичиые протоіереи. Вѣдѣяш Его Преосвдщеа- 
ства поддежади всѣ институтвг благородныхъ дѣвицъ, воешіыя
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учебныя заведеиія, среднія учебныя заведенія Министерства 
Народнаго Просвѣщенія, женскія гимназіи, лицей Александ- 
ровскій и Училшце Правовѣдѣнія. Преосвященный Арселій не 
формадьно толысо относился къ наблюдательству за дрелодава- 
ніемъ Закона Божія: онъ старался дать яаправленіелреподава- 
ніюэтого важнаго предмета такое, чтобы дѣйствовать не на 
умъ только, но и на сердце, сообщить не однѣ яозианія, но и 
литать религіозпое чувство и развивать благочестіе въ уча- 
щихся. Для этого онх посѣщалъ уроки по Закону Божію, 
лриглашалъ къ себѣ о.о. законоучителей для бесѣды. Въ дни 
храыовыхъ праздниковъ въ учебныхъ заведепіяхъ, онъ охотно 
давалъ согласіе на приглашеліе и даже самъ высказывалъ жс- 
ланіе совершать богослуженіе въ домовыхъ церквахъ. Осо- 
беняо не легко было Его Преосвященству весною: онъ ста- 
рался іюбывать на экзаменахъ во всѣхъ— подвѣдомыхъ ему 
учебныхъ заведеніяхъ. Въ каждую весну у пего было до 
50 выѣздовъ иа экзамсиы ло Закону Божію въ разныя учеб- 
ныя заведенія. Изъ выстихъ учебиыхъ заведеній онъ ежегодно 
бывалъ на экзазіепахъ по предмету церковнаго законовѣдѣнія 
въ Александровскомъ Ляцеѣ и въ Училищѣ Правовѣдѣнія. На 
вьгсускныхъ экзаыеиахъ Преосвященный всегда преподавалъ 
окапчяваюіцимъ курсъ ученія слово назяданія. Приведемъ 
здѣсьдва ианутствія, сказанпыя ямънравовѣдаиъ и лицеистамъ.

Вотъ что говорилъ Преосвященный Арсеній (8-го марта 
1888 года) правовѣдамъ: „Экзаменомъ по Церковпому Законо- 
вѣдѣнію BUj г.г.. лоложили ішкѣ начало экзаменамъ для васъ 
особешю важяымъ: этя экзамсны послѣдніе для васъ— ввгпуск- 
пые; по иимъ будеіъ онредѣляться степепь вашнхъ нозлаііій. 
Пусть будетъ это иачало счастливымъ; пусть пройдутъ экзамепы 
ваши съ полнымъ услѣхомъ. Да ломожетъ вамъ Господь въ 
этомъ ие легкомъ дѣлѣ!... Мы исіштывали васъ по Дерковному 
Законовѣдѣиіго; слышали отвѣты ваши очепь хорошіе; видѣлн 
злапіе ваше ло этому лредмету взіолиѣ достаточлое. Охъ души 
жедаеиъ вамъ такихъ же отвѣтовъ ло другимъ лредметамъ, по 
предмстамъ Граждаискаго Законовѣдѣнія.

Что же далыпе? Дальліе, по выходѣ изъ этого учебнаго за- 
веденія. съ яочетнымъ яменемъ правоѳѣдовъ вы лоступите на
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гражданскуго— частную или общественную службу. Но для 
этого, кромѣ шіени правовѣда, не надо ли еще чего? Нужно 
г.г. имя правды вѣдовъ. Вамъ извѣстно, что законы можно 
обходить, что ихъ можно толковать и вБряш> и вкось; что 
дѣйствительно такъ часто и дѣлается. й  чѣмъ изворотливѣе 
умъ, тѣмъ онъ легче и успѣпгаѣе это дѣлаетъ. Отъ чего это 
происходитъ? Конечно, пе отъ недостатка нравовѣдѣнія, т. е. 
знанія законовъ, а вслѣдствіе отсутствія правдывѣдѣнія, т. е. 
дѣйствованія не во имя справедливости, a no другимъ какимъ 
либо видамь и расчетамъ. Вотъ почему, г.г., на жизненяомъ 
пути вашемъ желаеыъ вамъ не только усовершенствованія зна- 
нія вами закояовъ, ыо гораздо болѣе. желаемъ развитія у васъ 
любви кънравдѣ. Среди учащейся молодежи ванъ, г.г., втгалъ 
счастливый жребій получпть выстее образоваиіе въ этомъ ио- 
четномъ учебнолъ заведеніи; по выходѣ изъ онаго вы займете 
почетпыя должыости иа граждаиской— частяой и обществевной 
службѣ; білть можетъ, ш-ь васч> выйдутъ вядные дѣятели, важ- 
ные гоеударственные мужи, какъ мпогіе и вышли изъ этого 
заведепія и въ настоящее время занимаютъ видпыя зіѣста. Вы 
будете поставлеиы на стражѣ правосудія; быть можетъ, въ ру- 
кахъ ватихъ будехъ заключаться судьба мпогихъ людей пра- 
выхъ и вияоватыхъ, счастливыхъ и иесчастныхъ. Будьте спра- 
ведливы! Этого требуетъ Господь Богъ и благо ближняго. 
Блажени алчущіе и жаэкдущіе, праѳды, яко тіп пасытятся, 
говорилъ Спаситель. Здѣсь разумѣется насшцеиіе ие земиос 
толысо, по и лебесиое,— не въ этой толысо жи:ши, но и въ 
будущей— блатксшюй. А для человѣка вѣрующаго, для христіа- 
нина, это дороже всего.

Нримите, г.г. отъ меня благословеніе па жизиепнъій путь 
правды. Свое благословеніе я соединяю съ молитвеннымъ благо- 
желаніемъ вамъ того, что я высказалъ ьъ этихъ пемногихь 
словахъ“.

А вотъ что говорють Преосвященішй Арсеиій лицеистамъ 
(24  марта 1885 г.): «Жедаю вамъ, гл\, хорошяхъ отвѣтовъ 
на экзаменахъ и по другииъ предметамъ. Отвѣтами вадшми 
по Дерковному Закоповѣдѣнію я доволенъ. Мнѣ сказаля, что 
у васъ вынускяые экзамены начипаются экзаменомъ по Цер-
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ковному Законфвѣдѣнію. Цѣдь такого начала ха, чтоби экза- 
менощ> по священяому иредмету. u чрезъ присутствующаго на 
ономъ архипастыря исяросить у Господа Бога благословеніе 
на предстоящіе труды.

Дѣло доброе! Русская пословица говоритъ: „безъ Бога— не 
до яорога“. Сыыслъ этой яословицы такой, что безъ Божіей 
помощи нельзя совершить съ услѣхомъ и легкагр дѣла. А  вамъ 
предстоитъ нелегкое дѣло. Если послѣдпіе экзамены имѣюхъ 
рѣшающее значеніе, если по н и ііъ  опредѣляютъ схеяснь зна- 
нія и еслл они вліяютъ на долучепіе хой или другой ученой 
степеви, а оно дѣйсхвительно таісъ: то недшо они лричшшотъ 
ваиъ безпокойства, немало предсхавляютъ сомнителыіыхъ иа- 
деждъ и ожиданій; недіало требуютъ отъ васъ трудовъ и тер- 
пѣнія. А  лотому въ такомъ трудиомъ дЬлѣ бдаговоленіе Божіе 
и помощь Божія необходішы. Да доможетъ же вамъ Господь 
Богь съ успѣхомъ окоичить ваше ученіеР

Но, принявъ во вияманіе, что вы уже лристулили къ по- 
слѣдне.чу акту вашего долговременнаго ученія, чхо вы стоите 
уже на порогѣ вашего заведенія и готовитесь вступигь въ 
жизнь, нельзя не ложелать вамъ счастья въ жизни. А  ашѣ, 
какъ служителіо у престола Божія, весьма умѣстно преподать 
вамъ благословеніе Божіе на жизпешшй путь.

Встшайте съ Богомъ, безбоязненно, на жизненный пухь съ 
тѣш  задатками добра, какіе вы яолучили въ стѣнахъ втого 
учебнаго заведепія. На томъ подрящѣ, на кохорое каждому 
изъ васъ суждено будехъ вступить, трудитесь чесхно; все доб- 
рое и лолозное, слышаиное вами здѣсь, нрилагайте къ дѣлу. 
И польза отъ васъ будетъ несотіѣшіая. Копечяо, жизнь яред- 
ставитъ вамъ ыного поваго, иеизвѣсхнаго вамъ, затрудіштель- 
наго и соблазнительнаго, Никакой пѣтъ возможносхи въ на- 
стоящія дшнуты иеречислить различиые случаи, дюгущіе всірѣ- 
хитьсявъ жизіш, требуіощіе наставленія. Я скажу вамъ тодысо- 
общее правило, могущее руяоводить васъ во всѣхъ обстоятель- 
ствахъ жизни; будьхе людьш вѣрующюш; шіѣйте Бога въ 
сердцахъ вашихъ, Если вы будете религіозны, тq в ы  не будете 
лревозносяться счасхіи, и въ несчастія не будете дадать 
духомъ; до отношенію иъ другимъ будме ле тодысо справед**
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ливы и строги, но и миюстцвы. А  главное, созидая свое вре- 
менное счастіе, вы будете приготовлять себя къ будущеіі—  
блаженной жизни съ Богоігь.

Господь да бдагословитъ васъ!“
Относясь съ особеннымъвииманіемъ кх> предодавашю Закона 

Божія, Прсосвящонныіі Арсеній съ любовіго и благожелатель- 
ностііо отпосился къ о.о. закои^учителямъ; нерѣдко улаживалъ 
возникавшія у иихъ недоразумѣяія съ яачальсхвозіъ учебныхъ 
заведеній, помогадъ имъ нравсхвеіщо и облегчалъ неяріятное 
и хяжедое положеніе ихъ ипогда при помощи Михрополита 
Исцдора, кохорому оиъ докладывалъ о дѣлахъ учебпыхъ заве- 
деній. Доказательствомъ такихъ отношеыій Преосвящевиаго 
Арсеяія къ духовенству служитъ. надиись на панагіи, которую 
яодиесло ему столичное духовенство ири отбыхіи его въ Ригу, 
надпись эта слѣдующая: яМногочтимому ІІреосвящентъиш'\чу 
Арсенію отъ духовепстеа г. (J.-Летербурга т знакъ искрен- 
ней предаиности и глуботго уваоюенгя за благожелстгельные 
отиошенгя нъ оному вь радостныхъ и скорбныхь обстоятель- 
ствагъ жизни и служепгя его (1887 г., мая 8).

Въ исполнеяіи обязаішосгей хіо отиошеяію къ учебнымъ за- 
веденіямъ Преосвященный Арсеній имѣлъ великое пооіцреніе 
и утѣшеніе въ томь, чхо онъ много разъ въ нихъ встрѣчадся 
съ высокояоставленными лицами и всхупалъ съ негми въ обще- 
иіе и близкое знакоксхво, таковы лица: мииистръ народнаго 
просвѣщенія И. Д. Деляаовъ, главиоуправляющій учрсжде- 
шями Имперахршщ Маріи Κ. К. Гротъ, И. Н. Дуриово, 
воешіый миішстръ II. С. Вашювскій идр.,идѣлъ чееть нроиз- 
водить зісзамены въ ирисутствшВысочайшихъ Особъ: Его Высо- 
чесхва Принца А. П. Одьделбургскаго и суііруги его приицессы 
Евгеиіи Максиііиліановны. Вслшшхъ кпягияь: Екатеріиш Мк- 
хайловны, Алексаидры Іосифовны, принцеесы Елены Георгісвны 
и др. Но самосглавное утѣшепіе для ІІреосвящешіаго Арсеиія 
было в ѵ т г ь ,ч х о  онъ много разъ въ учебяыхъ заведепіяхъ совер- 
цгалъ богослуженія, производилъ экзамены, былъ на торжест- 
веішихъ актахъ въ присутствіи Ея Всличества, Государыин 
Императрицы Маріи Ѳедоровны, которая благосклонно отно- 
силась къ Его Преоовященсхву и, когда опъ оставлялъ Цотер-
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бургъ, нарочито вызывала его въ Гатчино для выражепія Авгу- 
стѣйшей благодарности Своей за труды его по учрежденіямъ 
Ея вѣдоаства.

9) Кромѣ пряаіыхъ обязанностей, Преосвященный Арсеній 
исполнялъ многія особыя иорученія Митрополита Исидора. 
Таісъ онъ не разъ совершалъ богослуженія въ Казаискомъ 
соборѣ предъ выборами дворянъ на разныя должяости и прн- 
водилъ ихъ къ лрисягѣ. При этомъ Владыка— Митрополитъ 
поручалъ Преосвященпоыу Арсенію сказать дворянамъ слово.

Вотъ что онъ говорилъ дворянамъ δ февраля 1884 года:
„По всей вѣроятности, почтенные мужи, если пе всѣ вът, то 

миогіе изъ васъ ле въ первый разъ будете приииыать присягу 
дредъ дворянскими выборами. Поэтому можно думать; что іі 
зваченіе присяги и важность акта дворяпскихъ выборовъ ваиъ 
хорошо иовѣстны. Нужпо ли еще объяснить вамъ то и другое?... 
Но присяга такое важное дѣло, что припимающ^му се и не 
въ первый разъ ноизлишне папомнить, чтобы онъ принималъ 
ее со страхомъ и благоговѣніеиъ и іштомъ тюступалъ такъ. 
какъ требуетъ того суіцая правда и сущая лольза дѣла, къ 
которому онъ имѣетъ пристуяить, дабн впослѣдствіи не сдѣ- 
лался нарушителсмъ клятвы или иначе— клятвопрестушіикомъ.

Присяга есть такое священное дѣйствіе, въ которомъ при- 
нимающій ее ѵтверждаетъ, или отрицаетъ, или обѣщаетъ что- 
либо предъ другимъ съ призываніемъ правосуднаго Бога, Судіи 
и Мздовоздателя въ свидѣтеля своихъ словъ и обѣіцаній. Цѣль 
клятвы та, чтобы словамъ клянущагоса и обѣщаніямъ его со- 
общить височайшую степень истины. Для достижеиія такой цѣли 
истиино кляпуіційся стаповится предъ Св. Крестоиь и Еванге- 
ліемъ, видимымя зпаками зіашего сиасенія, свидѣтельствутощими 
оневидішомъ здѣсь присутствіи Саыого Бога, Господа натего  
Іисуса Христа; подъемлетъ руку къ верху въ знакъ призыва- 
зіія живущаго иа пебссахъ Бога въ свидѣтеля истины словъ 
своихъ, и въ заключепіе клятвы цѣлуетъ слова Евангелія и 
крестъ Спасителя—въ знакъ того5 что онъ, какъ истинный 
сывъ православной церкви, залогомъ вѣрности своей тслятви 
доставляетъ самое драгоцѣнное для него— вѣчное спасеніе, на 
крѳстѣ совершенное и возвѣщасмос въ Евангеліи. и что въ
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случаѣ невѣрности или варушенія произносидіой клятвы онъ 
подвергаетъ себя всей схрогосхл правосудія Божія и отчуж- 
денія отъ участія въ вѣчномъ сласепіи своемъ. Какъ видите, 
пменитыс мужи, дѣло— принятіе лрисяги— весьма важное! Да 
не дерзпетъ же кто либо изх васъ легкомысленно приступить 
къ столь велшсолу дѣлу! Конечно, присяга, какъ столь великое 
и святое дѣло, удотребляется только въ важныхъ и исіслючи- 
тсльпыхъ случаяхъ: она употребляется тааіъ, гдѣ требуется 
послѣднее и самое сильное побужденіе къ сохранію правоты, 
истины, и пользы вопреки всѣмъ пристрастншіъ чёловѣческимъ 
расчетамъ.

Ііъ немаловажному дѣлу и вы, блаѵородные мужи, присту- 
лите послѣ лринятія лрисяги. Дѣло выбора изъ среды дво- 
ряиъ— лицъ на обществениое служеиіе Царю, Отечеству и 
Церкви— весьма важное. Поприще для дѣятельности дворян- 
ства указано верховною властыо весьла обширное и разно- 
образиое. Велшсое значеніе шіѣетъ дворянство въ обществен- 
ной жизии нашего отечества. Какъ передовое сословіе, оно 
должно вести ло пути разумиаго труда, чести и дользы друтія 
сословія, оно должно заботиться о благосостояпіи народа—  
регулировать экономическое его лоложеніе, учить его дравиль- 
ному веденію хозяйства, лредохраняхь отъ лраздности и до- 
рогсовъ, вести борьбу съ разными сословными предразсудкали 
и непросвѣщенностью народа и вообще со всѣли ложлыми и 
враждсблыми общему благу стремленіяаш и силами. А  главпое—  
дворянству поручено Верховпою Властыо народное образовапіе, 
А отъ τοιΌ или другого ыаправлеиія въ образованіи, какъ 
шіого можетъ произойти полъзы или вреда!... Сколысо же тре- 
буется ума, знанія, умѣнья, ѳнергіл и сшіы для хого, чтобы 
вшюлнить все эхо такъ, какъ требуетъ того, чесхь дворяиства, 
лольза отечества, слава Царя, а главлое,— какъ требуетъ того 
Гослодь Богь и Его св. Церковь. Клязья и Цари Россіи всегда 
былипокровителями Церкви, распростраіштеляливѣры въ своихъ 
владѣиіяхъ, иасадителями просвѣщенія, и вл&стѣ съ нимъ до- 
блесті-ю додвизалось на этомъ поприщѣ п дворянство. И теперь 
св. Дерковь наша надѣется вядѣть въ васъ радѣтелей объ ея 
благѣ, распространителей и поспѣшпшсовъ ея лросвѣтитель- 
наго и зиждительнаго вліянія на массы народа.
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He надобно забывать, почтенные мужи, что въ религіц 
и благочестіи заключается основаніе благоденствія народа u 
въ нѣдрахъ правосдавной Церкви— истинный луть къ вѣчному 
спасенію. Избсрите же изъ среды вашей ыужей мудрыссъ, опыт-  
ныхь и боьобоязненныхъ, поборниковъ вѣры и  правды, честныхъ 
и  вѣрныхъ слугъ Царю, истинныхъ с ы н о в Ъ  Церхсви н отече- 
ства, которые съумѣли бн выполнить возложеиныя па васъ 
великія задачи и принести несоаінѣпную пользу своею слу- 
жебною дѣятельностію...

Въ доказательство же того, что въ предстоящемъ вами дѣлѣ 
вы иоступитетакъ, тсакъ требуетъ того собственпая честь ваша, 
польза отечества, слава Царя, а главное,— какъ требуетъ того 
Господь Богь и Его св. Церковь— прюіите присягу“.

He разъ Преосвященный Арсеній совершалъ богослуженія 
въ обіцинахъ Краснаго Кресга и сестеръ лшлоседія Георгіев- 
ской, Троидгсой, Рождественской и во вдовьемъ домѣ, что въ 
Слольномъ ионастырѣ, приводилъ въ присягѣ сестеръ мидо- 
сердія и возлагалъ па нихъ кресты. При этоліъ тожепо вну- 
шенію старца Митро;голита онъ говорилъ поуч'чіія. Вотъ его 
поучительиое слово, сказашіое 12 марта 1883 г. сердоболь- 
нымъ сестрамъ милосердія:

„Привѣтствую васъ, христолюбивыя сестры, съ новыыъ ва- 
пшиъ званіемъ. Все богослуженіе, торжественпо совершеішос 
въ сеаъ храмѣ, и божественная литургія, и благодарственпый 
молебенъ, и ирииятіе вами клятвеннаго обѣщаиія, и возложе- 
ніе на васъ св. крестовъ,— всс это свидѣтельствуетъ о важ- 
иости вашего новаго званія.

Ваше иовое званіе— »сердобольныя сестры милосердія*. Опо 
евидѣтельствуетъ о призваніи васъ на служеніе ближнему} и 
ири тоаіъ въ печалыіыхъ обстоятельствахъ— на елужевіе страж- 
дущему человѣчеству.

Служеиіе страждуіцему челосѣчеству есть величайшая дсь 
бродѣгчѵіь, именуемая милосердіемъ. Изъ лгитія св. Іоаіша 
Милиститіго, архіеігисісопа Александрійскаго, мы зиаемъ. что 
добродѣтель—милосердіе пазваиа старшею дщерыо Царя Не- 
бесиаго. Изъ Евангслія мы знаеиъ, что вся жизнь Госиода 
иашего Іисуса Христа посвящсиа была дѣламъ ыилосердія
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служензя страждущему человѣчеств*; во всѣхъ мѣстахъ своего 
дребыванія на зеллѣ Ояъ то исцѣлялъ больныхъ, то очищалъ 
прокаѵкенныхъ. το давалъ зрѣніе слѣпымъ, то изгонялъ бѣсовъ 
изъ бѣсноватьгхЪ; то восісреталъ мертвыхъ н лроч., хакъ что 
дѣло зшлосердія есхь добродѣтель Хрясхова. Человѣкъ, посйя- 
тпвшій ссбя этой добродѣтела, есть истияный подражахель 
Іігсусу Христу и дѣятелышй Его послѣдователь. Эту добро- 
дѣтсль Іисусъ Хрлсхосъ постав.тяетх» въ одно изъ необходи- 
згахъ условій для полученія царстаа небеснаго, утотовагяаго 
праведггикамъ въ будущей жйзни. На стратномъ судѣ своемъ 
Онъ скажета лраведншіъ людязгь, стоящимъ одесаую Его: 
пртдите благословенные Отца Моеіо, наслѣдуйте царстео 
уготоѳаннос вамъ отъ созданія мгра: Я  бым болет и ѳы посѣ- 
тили Меня... Такъ какъ m  сдѣлали это> одтму изъ стъ 
бттьеог Моихъ менъитхъ, то сдѣлали Мнѣ. Вохъ въ какое 
кваніе вы облеклись; в-мъ какую добродѣтель вы избрали себЬ 
іт вотъ что вамъ предназначено. Помните эхо христолюбивыя 
сесхры!...

Для того, чтобы вы вѣрными осхаваіись своему новому зва- 
иію. уссрдно и нелицеиѣрно проходиля возлагаемш на васъ 
новшгь званіемъ обязаішости, вы дриняли ирисягу; дали обѣтъ 
Господу Богу, предъ Ов. Крестомъ и Евангеліемъ, въ вѣрности 
свосму новому служешю. А для хого, чтобы показать, что с'ъ 
припятіемъ имепи сердоболыюй сесхры милосердія въ дѣлѣ 
шлосердія вы дѣлаетесь нодражателями и дѣятельншш тюслѣ- 
дователями Господа нашего Іисуса Хряста, іі что вы ириняли 
на себя пе легкое дѣло, а нодвигь. и иодвигъ тяжедый, па 
васъ возложили повый крестъ. Теггерь у васъ два креста: 
крестъ іголучсіхиый при таииствѣ врещепія, свидѣхельствующій 
о вашемъ хрисхіапскомъ званіи, я крестъ сестрьг милосердія, 
свндѣхельсхвутощій о вашемъ иазначеніи па служеніѳ страж- 
дущему человѣчеству. Будьте же и по жизни сугубыми иослѣ- 
дователышцами Іисуса Христа! Двумя священнодѣйствіями—  
нриняхіемъ лрисяги и возложепіемъ да васъ св. Кресховъ вы 
внѣшнивиь образомъ отдѣлены отъ общества и посвящетщ осо- 
беішому христіаискому служепію. Съ эгого вреиени каждый 
члеиъ общесхва будетъ взирахь на васъ съ любовіго и уваже-
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піемъ и бѵдетъ называть васъ именемъ сестрьт, д ы ш я щ ш й ъ  

любовію, блязостью и довѣріемъ. Достойно же ходите вашего 
званія!...

Приготовляясь ісъ вашему новому званію, вы, безъ сомнѣ- 
нія, думали о предстояющпхъ вамъ трудахъ; представляли то, 
что вамъ придется видѣть, что придется слышать и что придехся 
дѣлать до новому вашему служенію... Валъ придегся видѣть 
некрасивыя картяны, писанныя радужными краскадш, услаж- 
дающія зрѣнія, а картины, отвращагощія взоры, дисаннш  
слезами и кровыо; вамъ придется слытать невеселыя пѣсни, 
обыкновснвые смѣхи и шутки людскія,— а тяжелыя стоны и 
вопли, выходящіе отъ глубины души и раздирающіе душу; 
вамъ придется служить больншіъ, тяжісо болыіъгмъ и нерѣдко 
уыирающимъ. А эти страждущіе по неволѣ бываютъ и раздра- 
житслыш, и взыскателыш, и своенравпы, и прихотливы. 
Сколько нужпо будехъ вдѣсь мужесхва, терпѣнія, любви, кро- 
хости и послушанія. Конечно, все это вы, христолюбивыя 
сесхры, предвядѣли и ко всему этому приготовились.

Но за то не мало вы имѣехе и будете имѣть утѣшенія. 
Самое служеніе ваше схраждущимъ людямъ, какъ высокая 
хрдстіанская добродѣтель, само по себѣ будетъ проливать 
отраду и ухѣшеніе въ вашу человѣколюбивую дуту. А  сколько 
ярязнателъности и благодариостн вы ѵслышите отъ лицъ, ко- 
торымъ вы будете служить! Сколько о васъ діолитвъ возне- 
сется къ Господу Богу отъ страждущихъ н вѣрующихъ сер- 
децъ! Эти чувства признательности бываютъ самыя искреннія, 
а онѣ дороже всякихъ виѣпшихъ иаградъ и доощреній; аэти  
модитвы самыя пріятныя и угодныя- Милосердному Богу, по- 
тому что онѣ исходятъ и іъ устъ страдальцевъ. Но самое глав- 
пое утѣтеніе для васъ сосхоитъ въ томъ, что вы въ вашихъ 
трудахъ будеге истншшмя дослѣдовательницами Господа нашего 
Іисуса Христа, лоложившаго душу Свою за страждущій родъ 
человѣческій, и что къ вамъ по преимуществу будутъ отно- 
ситься слова Спасителя: пріидите ко мнѣ ecu труясдающгеся 
и обремененные и Я  уоюкою васе. Пріидеше благословенные 
Отца Моего, наслѣдуйте иар&шо^ угошованное ват  ошъ 
сложенш мгра: Я  боленъ бьш и вы посѣтили Женя.
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Вотъ какое утѣшеніе и отраду вы будете имѣть въ вашеігь 
служеніи. Да будетъ же все р.то для васъ подпорою и укрѣд- 
леніемъ въ вашихъ нелегкихъ трудахъ.

Благодать Господа пашего Іисуса Христа и любы Бога я 
.Отца к причастіе Св. Духа да будетъ съ вами“!..

Съ особенпою торжественностыо праздновались: 25-лѣтіе 
Петербургскихъ гимназій,— 50-лѣтіе училшца Правовѣдѣнія, 
открытіе Морского канала и 100-лѣтіе Дворяііской граиоты. 
Во всѣхъ этихъ торжествахъ Цреосвященный Арсеній прини- 
малъ непосредствепиое участіе: совсрталъ богослуженія по 
порученію Митрояодита Исидора. На лервомя. торжествѣ ири- 
сутствовала Государыня Императрица Марія Ѳеодоровна съ 
выспшмд чинами Министерства Народиаго Дросвѣщепія и 
Вѣдомства Ииператрицы Маріи; на второлъ Государь Ишіе- 
раторъ Александръ III и многія другія Высочайшія Особы. 
Преосвящешшй Арсеиій имѣдъ чссть привѣтсхвовать Училище 
Дравовѣдѣнія отъ имеыи Митрополита Исщорд и отъ С.-Пе- 
тербургской духовиой академіи. На третьемъ торжествѣ, кото- 
рое совершадось за Детербургомъ, па берегу Валтійскаго аіоря 
(въ 25 верстахъ) у начала Морского канала. Чудлая бш а  
флотилія! Сотни кораблей, укратендыхъ флагами съ великимъ 
множестводіъ народа ж хорами ыузьпш вышіывали изъ Детер- 
бурга иа мѣсто торжеегва. Лрисутствовалъ ла торжествѣ весь 
высшій адмшшстративішй лііръ во главѣ съ дшілоліатичсскимъ 
корлусомъ. Воавышали торжество сволмъ лрисутствіемъ Госу- 
дарь Имперагоръ Александръ III и Государшш Имиератрица 
Марія Оеодоровиа со всѣиъ Дарствующимъ Домомъ. По окон- 
чатііи богослужеиія была лушечпая пгиьба; лри этомъ Госѵ- 
дарыия Императрида иерерѣзала шнуръ, перекшіутый чрезъ 
каналх, и открыла Морской каналг. За учасхіе въ торжсствѣ 
Лреосвящениый Арсеній получилъ больтуто серебрялную ме- 
даль.— Четвеі>тое торжество совсршалось (21 алрѣля 1885 г.) 
въ Дворяискомъ Собраніи. На торжествѣ лрисутствовали дво- 
ряне, вгдсшій адмицистративний міръ, дщілолатическій кор- 
пусъ, вссь Дарствующій Домъ, крояѣ Государя и Государыни, и 
Члсиы Св. Сиііода. По приказаціюМитрошшгса Исидора лредъ 
ыолебпомъ Лреосвященный Арсепій скауалъ слѣдующую рѣчь:
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ДІразднуя столѣтній юбилей пожалованія въ Бозѣ ночивтею 
Императрицею Екатериною ІІ-ю граыоты на ирава, вольности 
и прешіущества благородному россійскому дворянству, возпе- 
семъ къ Господу Богу нагои молитвы о слѣдующемъ: 1) воз- 
благодаримъ Господа Бога за Его великія и миогочисленныя 
благодѣянія, являемыя натему дорогому отечеству чрезъ муд- 
рыя и благодѣтельныя узаконенія напшхъ благовѣрныхъ и 
благочестивыхъ царей, и приводимьгя въ исполненіе ихъ ігер- 
выми и блпжайшими помощішками— благороднымъ россійскиігь 
дворянствомъ. 2) ІІомолимся Премудрому и Всеблагому міра 
Правителю— Господу— Богу, да даруетъ Оиъ здравіе, благодеи- 
ствіе и долгоденствіе, во вссмъ благое иоспѣшеіііе, на враговъ 
иобѣду и одолѣніе Благочестивѣйшену Государю Нашену Им- 
ператору Алексапдру Алексаидровичу и Супругѣ Его Благо- 
честивѣйшей Государыпѣ Ияператрицѣ Маріи Ѳеодоровпѣ и 
Наолѣдпику Его Благовѣрному Государю Цесаревичу и Вели- 
іодіу Кпязіо Николаю Александровичу. Да храпитъ Госііодь 
Богъ и весь нашъ Царствующій Домъ до скончанія вѣка, на 
могущество и славу Россіи. 3) ІІомолимся Госяоду Богу еще 
и о томъ, да хранигъ Онъ благородное Россійское дворянство, 
какъ дервое, главяое и яеобходимое сословіе въ строѣ госу- 
дарственной и обществениой жизпи русскаго государства}—  
да хравитъ на должной высотѣ, соотвѣтствеино его званію и 
ііазиачеиію и тѣмъ правамъ и преимуществамъ, какія ежу да- 
рованы въ разное время Дер/кавпию Властію. Да храшггъ и 
еще болѣе возгрѣваехъ Онъ въ пемъ тѣ доблести, которыя 
являло дворяпство отъ лѣтъ древиихъ до ластоящаго времени 
на всѣхъ поігрищах ь государственной службы -  военномъ, 
гражданскомъ и церковломъ. Да будетъ оно всегда добрымъ 
примѣромъ въ дѣлѣ религіи, каісъ главиомъ условіи благоден- 
бтвія государства, и руководителемъ на пути истины, добра и 
правды— для другихъ, слѣдующихъ за нимъ сословій. Да укрѣ- 
пится благородное россійское дворянство этями добродѣтелями. 
особенпо въ ныпѣшнее время, когда ему Державпою Волею по- 
ручено, между многими другими обязашюстями, земское на- 
родиое удравленіе и вмѣстѣ съ духовеиствомъ ввѣрено рели- 
гіозио-нравственное и просвѣтителыюе образовапіе русскаго
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народа. Наконецъ 4) ломолимся Господу Богу о блаженномъ 
тпокоеніи въ селсніи праведиыхъ всѣхъ скончавпшхса благо- 
родныхъ русскихъ дворянъ, потрудивпіихся на тоігь иля дру- 
тожь повриідахъ ва пользу православной русской Церкви, 
Престола и Отечесхва, и громко возгласилъ вѣчнуіо ламять 
вииовнидѣ настоящаго хоржества, въ Бозѣ лочившей Госуда- 
рынѣ Ишіерахряцѣ Екатеринѣ ІІ-й3 даровавшей ровпо сто 
лѣтъ назадъ въ сегодняшній день, въ семъ градѣ св. Петра3 
жалованную грамоту благородному россійскому дворянству.—  
Вотъ о чеяъ благородное русское дворяпство сегодня должно 
зіолиться Господу Богу и мы помодимся сейчасъ объ этомъа_

Въ Петербургѣ лѣтъ 25 -  BO назадъ осиовано было „Обіде- 
ство религіозно-нравсхвеннаго лросвѣщенія въ духѣ православ- 
ной Церквіг, каковое пьгаѣ процвѣхаетъ. Преосвященпый 
Арсеиій прішималъ самое дѣятолыіое участіе въ этоиъ Обіде- 
ствѣ, прпсутствовалъ па собраніяхъ Общества и совершалъ 
богослужеігія по особымъ событіямъ въ онояъ и въ годовыя 
сго торжесхвенныя собраиія. Другое благохворихельиое учреж- 
деніе въ Пстербургѣ: Брахсхво Пресвяхыя Богородиды, заботя- 
щееся о дерковпо-приходскихъ школахъ и духовпомъ лросвѣ- 
щсніи иарода. ІІреосвященішй Арсеаій былъ учредителемъ 
этого братсхва, составителемъ сго устава и первымъ нрсдсѣ- 
дахелемъ его Совѣта.

10) Мы упомшхаліг о богослужеиіяхъ, совершаемыхх. ІІре- 
осгшщешішіъ Арсеніемъ въ домовглхъ храмахъ учебиыхъ аа· 
ведсній и по особымъ поручсиіяит» Митроиолита— въ другихъ 
мѣстахъ. ІІо віі иродолжепш пяхи лѣтъ служсиія въ Петер- 
бургѣ оиъ хіостояшю соізсршалъ богослуженія вт> разныхъ Пс- 
тербургсішхъ храмахъ; рядовыя служенія его были въ Исаа- 
кіевскомъ, Казанскішъ и Петропавдовскомъ соборахъ, въ Лаврѣ 
ix дух. Акад. Ыо кромѣ того, по разиаго рода случаямъ, онт» 
совершалъ богосдужопія во многихъ городскихъ и кладбищныхъ 
церквахъ. Случаи эти быди: храмовые лраздники, погребеніе 
усопшихъ и дыи ломшювеиія ихъ. Эхи часхиые случаи быля 
тахсъ часхы, чхо не проходшіа дедѣля, чтобы Преосвящеішаго пе 
лриглашаликуда-либо служихь лихургію. Яспое, истовоел благо- 
говѣйное служепіе Преосвящеппаго Арсенія иравилась въ сто-
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дицѣ, и одъ лично, внѣ очереди, получалъ частия пригла- 
шеяія дда совершенія богослужедій. Но проловѣдей при 
-богослужеріяхъ oht? де говорилъ; потому что таковыя произдо- 
сились архіереемъ тодько по дазначенію и указадію епархіаль- 
даго архіерея— Митронолдта Исидора. Пять разрь Преосвящед- 
дый Арседій участвовалъ съ Митрополитомъ Исидоромъ въ 
сослужедіи литургіи въ соборѣ Зишіяго Дворца— въ дразд- 
яикъ Богоявледія и —въ Крестномъ ходѣ, совершавшемся изъ 
Зшідяго Дворца да Неву въ ярисутствіи Государя Имераіора, 
Высочайшихъ Особъ и выслшхъ чиновъ.

Особое служедіе въ звадіи І-го викарія Петербургской епар- 
хід  у Преосвящеддаго Арседія было по долждости ректора 
С.-Пехербургской духовдой академіи. Къ обозрѣдію сего слу- 
жедія мы и лерейдемъ.

E. E. К

( .О воп уан іе  б у д е тъ )



(no noeodij 25-лѣтія его дѣятелъности).

Ишгераторское Православггое Падестинское Общество. откры- 
тое въ 1882 году (21 мая) по мысли В. Н. Хитрово, читіов  ̂
вика Морского Министерства и Министерства Финаисовъ, 
впослѣдствіи члена Совѣта Общества, помощтгика яредсѣдателя 
и секретаря его *), является паслѣдиикомъ и нродолжателемъ* 
тѣхъ начинапій но части утвержденія Россіи п поддержапія пра- 
вославія въ Палестинѣ и Сиріи, которыя были сдѣлаш ъъ яред- 
шествовавшее время, въ царствоваиіе имлераторовъ Николая I  
и Александра II.

Съ тѣхъ поръ, предполагатотъ, какъ первые лучи христіан- 
ства озарилвг древиюю Русь, до послѣднихъ времевгъ, чрезъ 
цѣлое тысячелѣтіе, почти непрерывной цѣпыо тяяутея руссйіо 
люди на поклопепіе св. мѣстамъ Палестипы 2). Этимъ по- 
движникамъ благочестія лриходилось испытиватъ разпаго рода 
лиіпеаія, бѣдствія, оііаспости, матеріалыіш» физическія, релн- 
гіовиыя. На ітути ісь Св. Землѣ оии были выпуждаемы гтере- 
иосить всѣ певзгоды иродолипггелыгаго и пеудобнМо яередвя- 
жеиія и, что главиѣе всего, подвергаться нападепіямъ, даже 
смерти отъ арабскихъ и турецгсихъ разбойииковѣ, а в% саыой 
Св. Землѣ имъ приходилось ікжѣщаться въ ^ряЗйыхъ и tCM- 
лыхъ сараяхъ, слутать, ничего не попимая, богослужеиіе н& 
греческомъ язикѣ и исііовѣдываться у греческихъ мопаховъ,

МСообщепш ІІшіератореваго Прапо0.іігвнаго Палес*йиск«.го О0ідеотва,т. ХіѴ, 
(1903 r.), стр. 160.

2) Хитрово, Откуда идутъ вг Свлтую зсмло Русскіо палоиники,—Ооо&#енія..· 
т. XI (1900 гЛ, стр. Г29.



которые не понюіали почти ни слова ло-русски п только оби- 
рали бѣдныхъ странниковъ. Въ незавядноаіъ положеяіи нахо~ 
дились и православные жители Палестиіш я Сиріи, испытываа 
притѣсненія то отъ арабовъ, то отъ турокъ, то отъ кресто- 
носцевъ. Въ ыиаувшемъ столѣтіи католики и протестанты иа- 
чали захватывать древнія святыни, сісупать земельные участкя 
и совращать православныхъ въ свое вѣроисповѣдаиіе.

Для поддержанія православія и лравославныхъ (тузещсвъ я 
паломниковъ) въ ІІалестинѣ и Сиріи, русскіе императоры и 
русское правительство (свѣтская и духовная власть) пршш- 
ѵали разныя мѣръг. Такъ, 1) нѣсколько разъ русскіе государи 
обращали вниманіе Турціи на тяжелое лоложепіе въ ней пра- 
вославныхъ тузеяцевъ и русскихъ паломниковъ, даже велп 
войны съ нею изъ-за этого. Но турки отдѣлывалпсь только 
обѣщаніями, кохорыхъ не выполняли на дѣлѣ. 2) Много разъ 
Россія дѣлала въ пользу своихъ едяновѣрцевъ большія депеж- 
ныя ложертвоваиія и, наконецъ, установшга сжегодішй кружеч- 
нтл* сборъ, дававшій огромиыя суммы. 3) Въ 1847 г., яо лред- 
дожеиію зпаыеіштаго ученаго богослова, архиландрита, послѣ 
епископа Порфпрія Успенскаго, который былъ отправлеиъ въ 
Палестину русскимъ лравитбльствоыъ для изученія на мѣстѣ ио- 
ложеиія церковиыхъ дѣлъ, въ Іерусалимѣ была учреждсна Рус- 
ская Духовная Мяссія, пакогоруіо возложепа была задача— на- 
саждать высшую христіанскую культуру въ Палестинѣ, а чрезъ 
нее—и ла всемъ нравославноагь Востокѣ. Сираведливость тре- 
буетъ сказать, что Мяссія не аіало вліяла (до открытіяПравослав- 
наго Палестинскаго Общества) на внутреннее обповленіе н воз- 
рожденіе церковло-общественной жизни въ ІІалестинѣ и, кромѣ 
того, сдѣлала важныя, драгоцѣняыя пріобрѣтепія (иоіѵупка 
8намепитаго Дуба Мамврійскаго, пріобрѣтепіе участка земли 
на Елеонской горѣ, близъ мѣста Возиесенія Господа на небо, 
и друг.). Имеыа стоявшихъ во главѣ ея— архимандрита Пор- 
фирія Усяенсісаго, епископа Кирилла Мелитопольскаго иархи- 
мандрита Аитонина Капустшза это— имена славныхъ русскихъ 
дѣятелейвъ Св. Зеыдѣ. 4 )В ъ  1858 г.. послѣ войны съ Турціей, 
Императоръ Алексапдръ II назначилъ въ Іерусалимъ консула, 
какъ Своего представителя, на котораго была возложена обязан-
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ность покровительствовать Русской Духовной Мяссіи и зазци- 
щать русскихъ странниковъ. Но часто консулъ отпосился не- 
дружелюбно къ Русской Миссіи и шелъ въ разрѣзх съ инте- 
ресаии Россіи, дѣйствуя за одно съ іерусалимской іерархіей, 
воадававшей Россія за благодѣянія вравдой '). 5) Въ 1859 г. Ия- 
ператоръ Алексапдръ Ппослалъ въ Іерусадимъ свиего брата, Ве- 
ликаго Князя Константиаа Николаевича, чтобы онъ на мѣстѣ 
ознакомился съ положепіемъ русскихъ палоашиковъи опредѣлилъ 
такія или ииыя мѣры къ улучшенію ихъ быта. Великій Кпязь па- 
шелъ, что неоиходиыо пріобрѣсть землю вблдзи Іерусалина и н а  
ней воздвигнуть русскія подворья. По возвращепіи въ Петербургь, 
олъ подалъ ыысль—открыть особый Палестпискій Комнтехъ 
для устройства въ Іерусалимѣ русскихъ богоугодныхъ и стран- 
нотіріяипнхъ заведеній. Ко.иптетъ собралъ свыте милліопа 
рублей (500,000 рублей было отпущено Госѵдаремъ Имиера- 
торомъ и 600,000 рублей пожертвовали добрые ліоди со всей 
Россіи), на эти демьгк било куилепо подлѣ Іерусалпма около 
10 десяхшіъ зеділи и иа послѣдпей возведепы необходимыя соору- 
Лѵеиія*). Этотъ земелышй участокъ съ возведешшхи па пемъію- 
стройками иередапъ былъ иотомъ въ завѣдываніс пехербург- 
ской Палестицской Коммиссіи, учреждеиной иря Азіахскомх 
департаментѣ Мигшстерства Иностраішыхъ дѣлъ. Этой Ком- 
миссіи о. Анхоіішіъ даетх такую аттестадію: „въ минувшемъ 
(1878 г.) ыаѣ мѣсяцѣ, какая-то нетербургская Палсстинская 
Коммиссія, пикому ііевѣдодіая и шігдѣ ие ібрѣтаемая, ііоло- 
жила (шжа въ иршіцииѣ), ио тробоваиііо иашего же ифуе.а- 
лимскаго консула, уиичтожпть иатпу духовную миссію въ 
Ісрусалюіѣ“ 3), Накоиецх, 6) въ 1882 г. въ С.-ІІетербургѣ 
было учреівдепо ІІраві.славиое Палестшіское Общесхво, кото- 
рое, пості-пешю укрѣпляясь и развиваясь, вытѣснило ІІале- 
стиискуіо Коммиссію и даже заслоиило собою Духовиую 
Миссіто.
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]) И. (И.) Соколовъ (ныиѣ ирофД— въ издапіи проф. A . 11. Лопухипа Исто- 
рія христіанскоЙ Церквп въ XIX вѣвѣ, τ. II , 1901 г., стр. 273, 274. 

а) С о о б щ е н ія τ. XII (1892 p.) сгр, ISO, 181, τ. X (1899 г.), стр. 2, S
3) Сообщенія..., τ. XV Ц904 г.), стр< 323, 124 (..татьа проф. A. А. Дии- 

тріеосааго объ о. Аятонивѣ К&оустипѣ).



Исторія воздйкиовенія этого Общества таісова. В. Н. Хитройо, 
о которомть мы упоашнали выше, нынѣ ужепокойншй/во вреш  
двухкратнато посѣщенія Палестинй— въ 1871 и 1880 г.г., 
былъ пораженъ тяжельгмъ безпомощнымъ положеніемъ русскихъ 
паломниковъ, которые ни на яути въ Палестину, ни въ самой 
Св. Землѣ не имѣли никакого руководительства й йе долвзсь 
вались необходюіьтъ пояеченіемв, а еще болѣе— безотраднымя 
состояяіемъ православной части туземнаго сирійскаго населе- 
нія, олутадиой сѣтами икославной лролаганды,—-и ояъ рѣшшгь 
лосвятить всю свою дѣятельность изысканію способовъ д  
средствъ для обдегчеаія участи тѣхъ и другихъ. Путемъ чте- 
ній и дочкладовъ ошь лознакомилъ обгцество съ современньшъ 
лоложеніемъ Палестины и Сирія и, благодаря этому, образо- 
валъ кружокъ сочувствующюсъ лицъ. Кромѣ того, Хитрово 
нашелъ горячій откликъ я могущественную лоддержку у ло- 
койнаго Великаго Кыязя Сергѣя Александровича, который ду- 
тешествовалъ по Палестинѣ (вмѣстѣ съ Великюіъ Княземъ 
Павломъ Александровичемъ)' въ 1881 году и также лознако- 
мился съ положеніемъ дѣла. И вотъ, по лорученію Велшсаго 
Князя, былъ составлепъ Хитрово дроектъ устава Православ- 
иаго Палестинскаго Общества, который бш ъ  Высочайше ут- 
вержденъ 8 мая 1882 г., и Общество было открыто 21 мая 
того-же года. ІІредсѣдателемъ его бьглъ пазначенъ Великій 
Князь Сергѣй Алексаддровичъ :).

По уставу, Палестидское Общество учреждепо „съ исклн^ 
чителыю ученого и благотворительною дѣлямл“, для доетиже- 
йія которыхъ ему лредоставлепо: 1) собирать, разработывать и 
раслрострапять въ Россіи свѣдѣпія о святыхъ мѣстахъ Во- 
стока, 2) оказывать пособіе православпымъ палошгикамъ 
этихъ мѣстъ и 3) учреждать школы, болышды и странпопрійм- 
л и ц ы , а также оказывать матеріальное лособіе мѣстншгь1 ж й - 
телямъ, церквамъ, моластырямъ и духовенству. Общество 
имѣетъ нраво открывать свои Отдѣлы въ городахъ Имперіи, 
которые (Отдѣлы) имѣютъ своею цѣлыо; расдространять свѣ- 
дѣпія о дѣляхъ Общества, увеличивать его средства; дривле- 
кать новихъ членовъ. Средства Общества составляютъ: взносы

■) Сообщснія..., т. ХІѴ (1ϊ)03 p.-), стр. 156 и слѣд.
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членовъ, сборы въ церквахъ *), доброхотныя пожсртвотванія. 
Для всѣхх почетныхъ членовъ Общества, а также для дѣй- 
ствителмшхъ членовъ и членовх-сотрудниковъ, сдѣдавшихх 
едтовременный взносъ, первые въ 500 рубл., послѣдте вх 
200 рубл., установлены особые знаки (греческіе кресты: золо1· 
той съ эмалыо, серебряный безъ эмали и бронзовый), сх 
надтшсью: на лицевой сторонѣ— „Не умолкну ради Сіона й 
ради Іерусалима не успокоюсь“, на оборотной— яБлагослови*гъ 
тя Господь отх Сіона и узршии благая Іерубалима* 3).

Прежде всего, Общество обратжсо втш аніе на удобства па- 
ломниковх к ихх матеріалъныя нужды. Оно вошло въ снойіе- 
ніе сх соотвѣтствующими: желѣзнодорожными вг пароходншги 
учсрежденіями и скдонило яхъ сдѣлать значительную уступку 
за проѣздъ богомольцевъ въ Іерусалимъ, а также на Аѳонъ 
(введены особыя паломническія кпижки). И вотх, тсперь, при- 
ыѣрно отъ Кіева до Іерусалима к обратно лроѣздъ въ Ш  
классѣ безх продовольствія стоитъ всего 38 руб. 50 коіг., a 
отъ Кіева до Аѳопа и обратно— 24 p.; проѣздъ въ III классѣ 
по желѣзпой дорогѣ и во П  классѣ па пароходѣ стоитъ: сх 
продовольствіемъ на пароходѣ до Іерусалнма и обратпо 162 р. 
50 коа., до Авона и обратно 70 рубм безх продовольстія на* 
пароходѣ 106 руб. и 44 руб. 50 коя. Вх Св. Зеклѣ Общество 
ииѣетх 6 иодворій (5 въ Іерусалияѣ и 1 вх НазаретІ); больяіщу 
и адібулаторію. Въ домахх Общества, въ общихъ лалатахх 
каждый стратіникъ моясстъ лроасить двѣ недѣли безттлатяо, 
далыпе опъ платитъ 3 коп. въ сутіш. За отдѣлышя компаты 
взимается отъ 30 κοτϊ. до 2 руб. Истботилось Общество и 0 
пищѣ: обѣдъ для бѣдныхъ иаломннковъ, состояіцій изх 1) щей 
или суші или иохлебки, 2) каши и 3) квасу стоитъ всего 8 κ.; 
йолное продовольствіе для болѣе состоятелытхх богомольцевъ 
(чай, обѣдь и ужияъ) с т о и т ъ  1 руб. 50 кол. Кромѣ того, бх 
лавкѣ продаются выписаіпте изъ Россіи для простого нарбДа 
мука ржаная, крупа, горохх, пшено. солодх, сахарх, грибы, 
сельди, сушеиная рыба, огурцы, коровье згіасло и проч. Въ 
случаѣ болѣзни, паломнвгку лодаетса безіглатная медидяиская

*) Эти сборы бобтийлпютъ саѵую крупную сумму,
Сообгценія.., т. IX  (1899 r.), Приложевія, стр. 1 й сдіід. 1
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шшощь: паломника домѣщаютъ въ больниду тутъ-же па под- 
ворьѣ, гдѣ къ его услугаыъ и врачъ и сидѣлки, и ѵдѣ ему 
даютъ и лѣкарства, и бѣлье и одежду. Когда богоыольцы от- 
правляются по св. иѣстамъ, имъ дается толковый проводникъ. 
На содержаніе палошшковъ Общество тратитъ ежегодно отъ 
125 до 130 (и болѣе) тысячъ руб., яолучаетъ отъ нихъ при- 
близительно отъ 25 до 30 (и болѣе) тысячъ руб. ]).

Въ заботахъ о духовныхъ нуждахъ паломпиковъ, Общество 
органпзовало душеполезішя чтеиія по вечерамъ, съ молитвою 
и пѣніемъ: имъ чигаютъ священную исторію, житія святыхъ, 
разсказы πρυ Св. Землю, про Синай, лро Аѳонъ и показы- 
ваютъ изображепія ихъ а). Для ознакомленія богомольцевъ съ 
лрошлшіъ и настоящимъ Св. Зехдя, съ священной исторіей, 
съ древыимъ христіаиствомъ, Общеотвоиъ издаііо масса деше- 
выхъ популярныхъ брошюръ (чтенія, бесѣды, листки). На ду- 
ховныя нужды странниковъ Общество расходуетъ свыше 
25,000 руб. 3).

Кромѣ русскихъ палоашиковъ. Общество распространяетъ 
свою благотворительную л просвѣтительную дѣятельность также 
на мѣстпыхъ жителей Палестины и Сиріи. Въ пяти амбула- 
торіяхъ, цаходяіцихся въ разиыхъ аѣстахъ, туземды получаютъ 
безплатную медидинскую помощь. Общество имѣстъ 101 пгколу 
(въ томъ числѣ двѣ учительскія семинарін), въ которыхъ обу- 
чается свшпе 10000 туземцовъ. Ни за право ученія, ии за 
учебпыя дринадлелшости учащіеся не платятъ иичего. По от- 
зывамъ знающихъ людей, школы организованы весьма хорошо. 
Наконецъ, Обідество оказываетъ матеріальное цособіе мѣстиымъ 
церквамъ. Въ среднемъ на нужды мѣстнаго паселенія Обще- 
ство расходуетъ ежегодно ириблизительно 150,000 руб. 4).

Ученая дѣятелыюсть Палестинскаго Общества состоитъ въ 
снаряжеиіи экспедицій, въ производствѣ рашшокъ, въ изданіи 
сочиненій.

1) С ооб щ ен ія .τ. X (1899 p.), стр. 6—7; т. ХУІ, ирилокенія къ 1905 r., 
стр. Ю8—І09; τ. XVII (1906 r.), стр. 114.

2) Сообщенія..^ τ. X (1899 г.), стр. 5.
8) С ообщ скія .т. хѵп (1906 p.), стр. 1U , 122.
«) Сообщенія..., τ. V (1894 p.), стр. 12; т. ХШ (1902 p.), стр. 92—96; т. 

ХУІІ (1906 r.)j стрм 114, 126; т. ХУІЦ (1907 p.), стр. 118.
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Первымг научаьшъ предпріятіемъ Общества были раскопкп 
въ Іерусалимѣ на русскомъ мѣстѣ. блтъ храма Воскресенія. 
Въ 1858 г. русскиігь нравительствош» ддя постройки дома 
Духовной Мисоіи въ Іерусалямѣ, на востокъ отъ храма Вос- 
кресенія, былъ пріобрѣтенъ неболыпой участокъ земли. въ 300 
квадр. саж. Но онъ оказался малъ для такой постройки и 
оставался въ полнодгь нренебрежепіи... Только въ 1881 г. па 
него обратидъ вншганіе, въ бытиость свою въ Іерусалячѣ, 
Великій Кяязь Сергѣй Адексапдровичъ. И когда вскорѣ за- 
тѣмъ возникло Палестинское Общество, а Князь сдѣлалея Пред- 
сѣдателемъ его, онъ яредложилъ Обществу проювести раскояки 
на этомъ пустырѣ, па его средства. Раскопки эти, яропзве- 
денпыя подъ руководствокъ о. архпмандрята Аятопипа, на- 
чадьняка Духовпой Миссіи. привслн къ отісрытію такихъ 
остатковъ священной древноо/ги, которые даже въ св. градѣ 
составляли рѣдкость: остатковъ городской стѣны временъ Іисуса 
Хриета съ порогочъ воротт», ведлшхъ за городъ и блишай- 
шихъ къ Годгоѳѣ, древяяго яомоста (диѳостротона), византій- 
ской арки, огромной подземной пещерът, ядущей на востокъ подъ 
городъ, и, наконецъ. порога двери, ведяіей въ лриворотный 
захгокъ 1). Первое открытіе— всличайшей важпости, такч> какъ 
имъ подтверждается извѣстіе Евангелія, что Христосъ умерь я 
логребеяъ впѣ стѣнъ города, а вмѣстѣ съ тѣмъ утверлтдается 
вѣра христіапъ, что чтимыя тііг ншіѣ яѣста расяятія (Голгоеа) 
и іюгребенія (пещера) Спасителя сѵть подлишшя, а ие выду- 
маниыя. Малепькое разъяспеиіе: ашогіе скеішіки, ярсдполагая, 
что иынѣпшяя іерусадимская стѣна иаходится въ томъ-же 
мѣстѣ, въ ісоторомъ проходила вторая стѣиа іерусаликская, 
едкиственпо существовавшая во врсмена Спаситоля (такъ каісъ 
трстья стѣна бъгла возвсдена лишь сиустя 11 лѣтъ послѣ Его 
смерти), а въ таісомъ разѣ ньшѣ прсдтголагасмыя и тючитаемня 
мѣста Голгооы и пещеры доллшы былп иаходиться въ чертѣ 
горо.а, между тѣмъ евреи впутря города яе доиускали т  
каинсй, ни погребенія, оспаривали: одни— подлипиость словъ 
Евапгелія, другіе— подлинность чтидгыхъ мѣстъ. Нагграсно воз- 
ражали ичъ лризпававяііе лодлюшость тѣхъ и другихъ, что,

5) Сообщенгя... т. ]ІХ (1892 г.), стр. 14.
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но смыслу еловх ’ Евангелія, городская стѣна должаа была 
нроходигь на востокъ отъ храма Воскресеиія. Имъ оии отвѣ- 
чали: локажите стѣну, и іш  повѣршх вамъ 4). Сквнтикамъ 
показали стѣну, а все-таки они не инугъ вѣрн. Однако, теперь 
лризнается не подлежащвшъ сомнѣнію,. что слова Евангелія 
влолнѣ достовѣрня и что русскими открытъ лорогъ тѣхъ во- 
ротъ, чрезъ· которыя Христосъ Снаситель телъ  на крестную 
смерть. Одишь ученый домииикаискій нонахъ такъ лисалъ 
своему соотечествеинику: „если хотите видѣть иодлиниый Іеру- 
садимъ временъ Іисуса Христа, койдите въ русскій доиъ“. 
Этотъ отзывъ имѣетъ тѣмъ большес зиачепіе, что- латиняне 
обыкновенно лризнаюіъ несоіінѣпиой святыпей только то, что 
находіггся въ ихъ рукахъ, я отвергаютъ лодлинность того, что 
припадлслштъ ясхизматитмъ* 2).

Въ 1891 г., по ходатайству Общества, съ Высочайшаго со- 
изволенія, бш а снаряжена утсная экснедиція въ Палестину и 
Сирію, съ цѣльго изслѣдованія и онисанія древне-хрлстіан- 
скихъ (послѣ библсйскихъ) и византійскихъ иамятвиковъ этихъ 
странъ. Выборъ для изслѣдованія иаіенио этихъ ламягниковъ 
обусловливался тѣмх. что ламятники этого времеии не были 
слеціальпо затронуты занадншш учеными, которые удѣляли 
очепъ миого вниманія паыятникамъ библейской эпохи, а также, 
крестовыхъ походовъ; ыежду тш ъ древне-христіанская и ва- 
зантійская элохи ближе ко временамъ библейскюіъ, чѣмъ 
элоха крестовыхъ походовъ, н вѣка III— Y II иредставляли 
собою время бдестящаго состоянія Палестины к Сирія. Въ 
экспедиціи приняли участіе хорошо извѣстпые ѵченому міру 
профессора: петсрбургскаго упиверситета Η. П. Копдакокь и 
кіевской духовпой Авадеміи А. А. Олеслицігій. Б ш ъ ири- 
глашевъ и далъ согласіе также профессоръ петербургскаго 
уливерситета И. В. Помяловекій, но ло состоянію своего здо- 
ровья оиъ принуждепь былъ оххсазаться отъ участія въ экспе- 
диціи. Экспедиція подвергла изслѣдованію мпохче ламятишш 
древне-храстіанскаго искусства Сиріи, Палестины, Гаурана и

1) С о о б т и г л т. ѴШ (1807 г ), стр. 4—5.
2) Ibid., стр. 6. См. eine статью профессора Гуте въ Zeitschrift d. Deutschen 

Palüstina-Vereins, 1891, И. I ,  S. 35—10.



охчасхи Заіорданья— съ одной стороны и Еопстанхпнополя, 
Аѳипъ и Сдгарны— съ другой стороны, въ видахъ выяененія 
источншсовъ византійскаго искуссхва. Высокая Порта не по- 
зволила идти южнѣе Мертваго моря, и экспедиція. не обо- 
зрѣвши достаточно Заіорданья, наиравилась въ Іерусалимъ, 
гдѣ занялась изученіеиъ тамошнкхъ памятниковъ *).

Въ 1904 г. Общество приняло махеріальное участіе въ уче- 
ной поѣздкѣ на Синай и въ Іерусалямъ профессора пехер- 
бургскаго университета Н. Я. Марра для ознакоылепія съ 
содсржапіеиъ сохранившихся тамъ древнихъ грузинскяхъ и 
армянсвдхъ рувописей, отпустивши ему изъ своихъ средствъ 
1500 рублей 2).

Главиыя паучпыя заслуги Общесхва— въ сго издавіяхъ, ко- 
тортлми, замѣхимъ кстати, оно пиогда оказываетъ зиачитель- 
ную матеріальную поігощь русскпмъ ученымъ. Общество имѣетъ 
два періодическихъ издапія: „Православный Палесхннскій
Сборпикъ“ и „Сообщенія Православпаго Палестинскаго Обще- 
ства“. Кромѣ того, по временамъ опо издаетъ извѣстные ма- 
теріалы и изслѣдованія отдѣльно отъ этихъ журналовъ. Жур- 
налъ „Сообщенія“, начавшій выходить съ 1886 года, даетъ 
свѣдѣиія о православіи, ииославіи и иповѣріи въ Палестшіѣ, 
Сиріи я вообще на Востокѣ, а также разнвія научішя статьи, 
касаіощіяся этихъ странъ. Въ 1905 году Совѣтъ Общества, 
озабочиваясь расширеніемъ и оживленіемъ программы этого жур- 
нала, прпгласилъ въ качествѣ редактора его профессора летер- 
бургской духовной академіи И. И. Соколова, доктора церковііой 
исторін, выдающагося спеціалиста по исторіи греко-восточпой 
церкви иоваго времени. Къ сотрудиичествѵ гфявлечены теперь 
профессора академій и упиверсихеховъ. Мы вполнѣ раздѣляемъ 
увѣренпость Совѣта 3), что оргапъ тенерь паправлепъ no над- 
лежащему пути и, постетіенпо совершепсхвуясь, станетъ едип- 
ственішмъ въ Россіи журпаломъ, посвященнымъ вопросамъ 
востоковѣдѣнія въ обпшрномъ смыслѣ. Чтобы убѣдиться въ 
этомъ, достаточно сравнигь ліобуіо книжку журнала за послѣдпіе 
два года съ какой-либо книжкой его отъ предыдущихъ годовъ.

1) Сообщеніяш.», τ. III (1892 r.), стр. 6—10,144— 160; τ. II (І89І г.), схр. 820.
2) Оообщеніл..^ τ, XV  (1904 r.), стр 854.
8) Оообщетп...» т. ХУП (1906 г.), стр. 123 ор. т. ХУІІІ (1907 г.), стр. 110.
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Въ „Сборяикѣ“ (вытло 56 выпусковх) и отдѣльно Обществомъ 
издано згного цѣниыхх изслѣдовапій и такихъ аіатеріаловъ, 
которые доселѣ не были напечатаны или иереведены, мало 
были извѣстны или вовсе не бъгли извѣстны. Таковы: 1) Евсевія 
Памфилова пО названіяхъ мѣстностей, встрѣчающихся въ Св. 
Нисаніи“ и блаж. Іероішма „0 іголоженіи и назвапіяхъ еврей- 
скихъ мѣстностей“ (переводъ)— сочиненія, составляющія крае- 
угольный камень христіанской географической и топографиче- 
ской лихературы о Св. Землѣ; 2) изслѣдовапія проф. A. А. 
Олесяицкаго „Ветхозавѣтный храмъ въ Іерусалимѣ“ л ,.Мега- 
литическіе памятиики Св. Земли“; 3) проф. H. А. Мѣдыикова 
„Палестина отъ завоеванія ея арабазш до ісрестовыхъ ііо х о -  

довъ, до арабскимъ источникамъ“; 4) составлеяішй А. И. 
Пападолуло-Керамевсоыъ зіноготошшй каталогъ рукописей іеру- 
салимской натріартей библіотеки п имъ-же извлечепные изъ 
этой библіотеки матеріалы, никѣмъ неизданные или мало из- 
вѣстные, относящіеся къ нсторіи Церкви древне-хрпстіанскаго, 
византійскаго и турсдкаго періодовъ (первая ыысль υ не- 
обходимости научпаго ознакомленія съ рукоплсными сокрови- 
щами въ Іерусалимѣ припадлежитъ Великому Князю Констан- 
тину Николаевичу '); 5) преосвящ. Порфирія Усвеясісаго, пер- 
ваго начальлика Русской Духовной Миссіи, ііноготомные днев- 
ішки и записки („Киига бытія моего“), заключающіе въ себѣ 
весьма богатый научішй матеріалъ, и друг. Очсиь” видное 
мѣсхо въ изданіяхъ Общества заиимаютъ русскіе и греческіе 
паломники ко св. мѣстамъ— разныхъ времеііъ. Ихъ сочиненія 
шіѣютъ важное зпачепіе для исторіи Св. Земли. Западные 
палестиповѣды пользовались въ своихъ изслѣдованіяхъ исклго- 
чихельно западнкгыи матеріалали и притомъ позднѣйшаго вре- 
меии и лотому у нихъ яерѣдко встрѣчаются одпостороиніе 
выводы и заключенія. Ихъ лоложенія лринимались и враво- 
славными писателями5 руссісиші л даже^греческлмл, уклоняв- 
шимися охъ изслѣдоваиія своихъ собствешшхъ источниковъ. 
Теперь издаиы оплсааія православпыхь иаломяиковъ, которыя 
часхо относятся къ болѣе ранпелу времени, и поэтому является 
необходямость зшогое исправить и даже вовсе отвергнуть. Въ 
настоящее время ниодинъ ученый, занимаіощійся Палесхиной,

*) Сообтнія... т. II  (1891 гЛ стп. 321.
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не только въ Россіи, но к заграницей, не можетъ обойтись 
безъ изданій Палестинекаго ОбщестЕа. Кромѣ того, они имѣюхъ 
значеніе и для исторівс вообще восточной цервви. Прибаітмъ 
еще, чхо эти изданія снабжены разночтеніями, примѣчаніями, 
указателями. такъ что ттользоваться юеи весьма удобно.

Великую усдугу оказываютъ Обществу его Отдѣлы, кохо- 
рыхъ въ насгоящее вреаія около 50 *). Онн нного способ- 
ствуютъ широкомт распространенію свѣдѣній о Св. Землѣ и 
о Палестипскомъ Обществѣ, устраивая въ городахъ, селахъ и 
даже деревушкахъ соотвѣтствующія чтенія, ио мѣрѣ возмож- 
ностя, съ свѣтовшш картинами,— чтенія, на которыхъ киогда 
бываетъ въ общеаіъ около 4.000,000 слушателей. А съ раслро- 
странепіемъ этихъ свѣдѣпій увеллчивается ко.шчество членовъ 
Общества и одновремеппо умпожаются его матеріалышя сред- 
ства. Такъ, до открытія перваго Отдѣла въ 1893 г.,Общество 
за десять лѣтъ своего существованія привлекло всего 1044  
ч.іена 2), къ 1 япваря 1906 г. Общество насчитывало уже 
4666 члехіовъ а); въ 1904— 5 году изъ 31200 рублей общей 
сумлы членскихъ взтюсовъ чрезъ Отдѣлы ностудпло 24401 p., 
изъ 33131 руб. пожертвовапій въ пользу Общества— Отдѣлами 
привлечеяо 18846 руб.; кролѣ того. Отдѣлы представили 5650 
рѵб., вынутыхъ изъ сборныхъ кружекъ, и 3507 руб., собран- 
ныхъ ими отъ лародныхъ чтеній 4). Предсѣдателяыи Отдѣловъ 
состоятъ епархіальные архіереи.

Источниками существованія Общества, ісромѣ члеиекихъ 
взлосовь, слулсатъ: 1) вербиый сборъ (самгій обилыіый исхоч- 
никъ, дающій 7а, а иногда даже #Д годоваго дохода), 2) кру- 
жечный сборъ и частныя ложертвоваиія, 3) поступленія отъ 
паломликовъ, 4) %  съ каляталовъ Общества (оно имѣетъ 
свыше 400000 капитала), 5) выручка отъ дродажи изданій и
6) доходы отъ ледвижтшхъ имуществъ 5). Кромѣ того, Об- 
щество лолучаетъ постоянную субсидію изъ государствѳлнаго

Есіь Отдѣлъ и пъ г. Хирькоиѣ, открытый въ 1904 г. ВысоЕОпреосвя.цеп- 
ныиъ Дрсепіеыъ.

2) Оообщенія..., т, УІІ (1896 r.), стр. 183, 
s ) Ibid., т, Х \ І  (1905 r.), ІІрилокопін, стр. 52 
*) Ibid., т. XVII (1906 г ), стр. 118, 119.

Ibid., т. XVII (1906 г), стр. 114, 116
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вдзначейства въ размѣрѣ 80000 руб., назначенную еаіу ньшѣ 
дарствующиыъ Иітераторомъ въ 1899 г. А). Изъ посдѣдняго 
напечатанпаго отчета, за 1904— 5 годъ, видно, что этомъ 
д>ду Общество имѣло всего въ обшшовенцодъ ириходѣ 318,377 
рублей. Изъ того-же отчета видно, что Обществомъ цзрасхо- 
довано за тотъ-же г.одъ 377,832 руб. Статьи расхода показаны 
хакія: нособіе церквамъ (357 p.), содержаиіе 95 учебвыхъ за- 
веденій (151,398 p.), содержаніе 5 амбулаторій (8,302 руб.), 
пособіе палоішикамъ (130,258 руб.), изданія и библіотека 
(12,082 p.), сборъ пожертвованій (19,387 руб.) и нѣкоторыя 
другія *).

Отмѣчаемч. съ особенншгь удовольствіемъ, что трудовыя 
копѣйки русскаго народа теперь поступаютъ въ надежныя 
руки и идутъ па удовлетвореніе важныхъ потребностей, хогда 
какъ прежде они застрѣвадд въ сундукахъ корыстолюбивыхъ 
греческихъ монаховъ. Въ продолжеліе почти четырехъ вѣковъ 
греческое духовенство, лолучая милдіонные доходы, изливадо 
предъ Россіей горькія сѣтованія на свою крайпюю бѣдность 
и яа уснетенность своей даствы, и Россія, вѣря искрениости 
этихъ роилей, хцедро благотворила своимъ едииовѣрцамъ и 
.золотолъ, и соболяии, л иконаш *). Возможно, что Россія  
еще нѣскодько стодѣтій вѣряла-бы иеискреинимъ жалобамъ 
грековд. и щедро полог,ала-бы илъ охъ своихъ достатковъ. Но 
эти самыя непрестанішя и чрезлѣрныя сѣтованія вызвали по- 
дозрѣціе, нодозрѣніе ловедо къ разслѣдованію, а разслѣдовапіе 
рбііаружило злоуаотреблеиія, илепшо, что пожертвованія Россіи 
ш и  не но назначенію. Посланный для разслѣдованія ла Во~ 

.стокъ архиландритъ (впослѣдствіи епископъ) Порфирій (Усден- 
,скій) нашелъ, что нробходимо учредить въ Іерусалшіѣ рус- 
скую Духовную Миссію и ей, яежду дрочидъ, поруадть цабдю- 
.деліе за расходованіемъ вцсылаелыхъ изъ Россіи денегъ *). 
Духодная Миссія бдда учреждеиа, а похолъ появилось и Ц&-

J) Сообщеніл... τ. X I (1900 r.), стр. 248.
2) Ibid., с. Χ Υ ΙΠ  (1007 r.}, стр. В9.
8) Вся эта печадыіая исторія подробво и вартипно изображева проф. Η. Ѳ. 

Каптереоымъ ш» сочииеніа „Сношеніл іерусалиислвхь иатріарховь съ ФоссіѳЙ* 
(издавіе Палестнискаго Общесгпа].

*) С о о б щ е н ія τ. V (1894 г.), стр. 303; r , XV (1094 і*.), стр. 281.
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лестинскоё Общество,^и грекаяъ пришлось навсегда проститься 
съ русскшш жертвами. , , , ,

ртсюда постоянная вражда іерусалимской патріархіи къ 
й^иСсіи и къ( Обществу. Ода интриговала прохивъ начальни- 
ковъ Духовной Миссіи (едпскопа Кирилла и архимандритовъ—  
Порфирія, Леонида и Антонина), всачески старалась уда- 
лить ихъ изъ Іерусалида и иногда , достягала своей цѣли *). 
Когда* лачалоі свою дѣжг<вльносі;ь П ^ с^ ц дск ое фбщество, па- 
тріархія направил^ с в о и д щ ы  и^противъ^ вхого учрежденія, 
Ему бш а  поставлена такая дилезша: или ты будешь просто 
сборщикомъ денегь ддя пасъ, шш тн— нашъ личный врагъ,

, * « И>і іі ч \ t · ‘11
и іда об]ратимъ прохивъ хебя всѣ паши соедпненныя усилія. 
О ^ еству  предстояло либо сознательно отречься отъ православ- 
ныхъ туземцевъ и отъ св. мѣстъ, лнбо самостоятельяо стать 
па стражѣ иравославія 0· Ояо дрвдпочло, послѣдиее и вто 
можно толысо одобрить. Патріархія всячески старалась, яро- 
тиводѣйствовать Обществу. Такъ, она полагала всевозможаыя, 
препатствія постройкѣ русскаго дома на мѣстѣ древнихъ свя- 
тынь, такъ что иотребовадось нѣсколько лѣтъ трудной борьбы 
для. дреодолѣнія этихъ дрепятствій. Когда, яатсонецъ, этотъ 
домъ былъ, выстроенъ, патріархъ охі^азадся .освзтять егог На 
торжествѣ освященія н е б ш о  ни одыого греческаго.мрнахя 8). 
Желаніе Общества насадить школы въ Св. Землѣ всегдач іі Ии : ■ *
встрѣчало противодѣйствіе со сторояы латріархіи, несмотря на 
то, что самл патріархія пе заботилась ибъ этомъ нисколько *). l 
Подобныхъ фактовъ можно нривести много, но достаточно и 
указашшхъ. . . .  . )·οι, η

Если противъ Общества выступили даже свои, то тѣиъ болфв 
оно ■ до^іжро было столкнуться .съ чужими. Нѣкогда блажея., 
Іеролимъ (ІУ— V в.в), жившій въ Далестинѣ, говрря„о тягр- 
тѣвіи къіррусадіш у. со дзсѣхъ концов^ь мірр, людей.раанаур , 
племеяи и языка, вд. слѣдуюідихъ выраженіяхъ свндѣтельство-

·· ■, t · ’ ♦ '
1) О о о б щ о п я . ^ т .  V  (I8Ö4 гД ctp. 304.

Ibid., т. I l l  (1892 r.)f стр. 264. (;J. t. .
3) ib id , T. 1Π (1892 г,). стр. lö t 16.
* )  Ibid., т. IV (1893 г.)і стр. 1-16. Црнмѣчательно, что оатріарлъ аитіохій-

саій.и нѣкоторые епискогта Сирі» саии передала свон шкоіы въ завѣдывавіе
Обцества (ibidn т. VII, стр, 141— 143 я т. V III, стр. 111.
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валъ о единодушіи и солидарности всѣхъ: „какъ ни различны 
гблоса, но религія одиа, Сколько разноствй народныхъ, 
стодысо-же почти и поюгцихъ хоровъ, ио между ними (что со- 
ставляетъ исключительно и по преимуществу христіанскую, 
добродѣтель) ыѣтъ никакого сяора изъ-за своекорыстія-ли, или 
изъ побужденій гордости; общее соревнованіе изъ-за !сми-  ̂
ренія... Никто не судитъ другого, дабы не быть осужДеннымъ ‘ 
отъ Господа. А грызть другъ друга зубами, что такъ обыкно- 
венно во многихъ странахъ, здѣсь $того вовсе т  водится 
Это блаженное время для Іерусалима уіже миновало и едва-ли 
возвратится. 0  совреленномъ Іерусалимѣ можио сказать об- 
ратное словами блаж. Іеронима: обитающія здѣсь яародиости 
и существующія здѣсь вѣроисдовѣданія такъ „гркгзутъ другъ 
друга зубами“, какъ эюго въ другихъ мѣстахъ яне водится“. 
Греки, нѣмцы, французы, итальянцы, англичане, америкаяцы 
спорятъ и ссорятся другъ съ другомъ изъ-за пріобрѣтенія 
прозелитовъ своей вѣры и зекельныхъ участковъ. Православ- 
вые, католики, армяне и копты ведутъ страстную, доходящую 
ипогда до пролитія крови, борьбу изъ-за обладаяія святыми 
зіѣстами. Само собой разумѣется, что Общество, имѣющее, 
между прочимъ, и конфессіональную цѣль, должно было втя- 
вуться въ конфессіональную борьбу и пропагандѣ инославія 
лритиводоставить пропаганду православія 3).

Встрѣчало Общество препятствія для своей дѣятельности и 
состороны турецкаго правительства, ие смотря на то, что 0 6 -  
щество не преслѣдуетъ никакихъ политическихъ, а тѣмъ болѣе 
иаціональныхъ цѣлей. Такъ, его піколы дб^шслѣдняго времени 
существовали безъ закониаго признанія со стороны турецкаго 
дравительства, такъ что имъ прйхсідилось либо прикрываться 
ыѣізтной православной іерархіей (въ расположенной къ Обще- 
ству аятіохійской иатріархіи), либо прибѣгать къ разншсъ 
обходньгмъ мѣрамъ (во враждебной ему іерусалимской патріар- 
хій). Онѣ были дризнаны законно существуюпщми только въ 
1902 r., благодаря энергичиому ходатайству русскаго посла 
въ Коистаятинополѣ г. Зиновъева а).

>) ІІроф. A .  А .  Д м и т р і е е с к і й , Совремевное русское палоияичество въ Св. 
Зѳмію—въ Труд. Кіев. Д ух.А кад. эа 1903 гм &  6, стр. 274 и слѣд. С о о б щ е кгя,.., 
т. III (1892 r.), стр. 263, 264.

С о о б щ е н і я . »  т, ХІП (1902 тЛ стр. 87.



He смотря па всѣ препятствія, Общество, какъ мы видѣли, съ 
■честью и елавой выполняло и выполняетъ свою высокую ыиссію и 
■оказало большія услуги Церкви и наукѣ, дгароко развивши дѣя- 
тельность просвѣтительную, благотворительную н научную.

Развитію и успѣхамх Общества, полагаемъ, много способство- 
вало то, что предсѣдателемъ его съ саыаго начала и до послѣдняго 
времени былъ Великій Князь (въ пастоящее время предсѣда-. 
'телемъ его состоитъ Великая Княгиня Елисавета Ѳедоровна, 
■супруга покойнаго Серіѣя Александровича), что оно вскорѣ 
иослѣ открытія было прпнято додъ Высочайшее ігокровителъ- 
<ство, и что въ составѣ его членовъ находились и нынѣ нахо- 
дятся многіе князья и княгини. Этс— болыпой козирь ъъ рѵ- 
ісахъ Общества, съ которымъ оно могло превозмогать разнш  
ирепятствія п двигаться внередъ и впередъ. На это указы- 
лзаютъ прикровенно и сами ігредставители Общества; „Ни разу, 
читаемъ мьг въ одпомъ изъ отчетовъ, Совѣтомъ не были по- 
теряны подходящія минуты или условіе. Совѣгъ былъ всегда 
насторожѣ и наготовѣ“ ').

Въ отчетѣ Палестинскаго Общества за 1900 г. (читанномъ 
:въ собраніи въ 1 9 0 1 т . )  мы встрѣтили такой дезидератх: 
„черезъ 6 лѣтъ испшнится четверть вѣка существованія 06- 
тцества и намъ было бы крайне желагельно' т<#да тутъ, среди 
насх, собрать первый съѣздъ Палестіновѣдбв^: яа κοτόίρο^’ 
Руоское Палестиновѣдѣніе ігредстало бы не рабамх нёкіапо-1 
чимымъ“ 3). Отъ всей дупт желаемх Обществу осуществлёнйг^ 
высказаннаго ножеланія въ наступающее для этого время. 
•Общество столько внесло въ общую сокровищницу Палеетино- 
.вѣдѣнія, что оно должяо быть поставлеио наряду сх западнъгаи 
^оотвѣтствующими обществами, хѣмхбоЛѣё, 4ΐο въ Россій оно* 
одно осуществляетх ту задачу, которую на Западѣ исиолняютъ 
■viribus unitis, Сверхх того,- еіце болѣе желаеых Обществу 
дальнѣйшаго продвѣтанія и успѣховх на пользу Церкви н 
науки. ,* . /.

Дрофеесоръ I. Бродотчь.

• Императорское Православ. Палестинское*ОбщёстЕОΪ9"*

!) О о о б г ц е н і я , . . і  r .  X III (1902 p.), стр. 84·.
2) Iibd. τ« XII (1901 r.), стр. 21.
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( Д О Г М А Т Й Ч Е С К І Й  О Ч Е Р К Ъ ) .

Почитаніе-мощей св. угодниковъ Божіихъ.

I! Цочитад святя^ь, пер.рселившихся своими.душамз иаыебо,. 
пррордаодая^деркрвьвм&с^ѣ ,съ, сиц ъ  ;чтитъ;д мощиіили; тѣ- 
лера;іи^> ерли .Бр^у, уг.одно. бьадеѣъ., сохранить, вда 'въ· не- 
тдѣнід и просдавит;ь чудесами,, Это лочитаніе кщрадааагсявъ. 
устанррлеівд праздниковх,.въ .дииірбрѣтенія ;Св,і .моідей и пере- 
несенія ихъ изъ одного города или, обдасти въ;. другой) въ. 
бла^ргррѣ^армъ (робцраніилИ .храданіиихъ* въпостроеніи падъ. 
вдвд.св,. храіртъ и алтарей и постапрвлещи въ-саныхъ хра- 
м а^ , употррблерщ .,антиііи^&ов:ъ .. съ·. св. иощаіѵи,, возженіемъ. 
преді,ними (мощами) свѣчей, кажденіемъ і.ѳиміамомх, лобы*. 
заріеадь.и лркдонецірѵъ, Очевядао^,подлтадіе мощей (какх-и: 
изр$ражев}й исвятыхъ) есть дищь, виражрще догмата. о тѣсной 
саяри, р щ в р . зеодой,, ръ.( ррбесвщо. вѵдерковно-богоелужеблой:· 
п{$щкѣ., Бе^ъ,рочия;аад:Пімовдй .(какйі,Д.іякш^і.іучеві®·'©»' 
взрррррбщрріи., дерквд „, небедррй„и ,ремвд& ц былоі. бы учеяіемъ. 
теоретичеркирдц, ррряларадда да црадугикѣ, и потому православ- 
пая. дрррр^ <др,.сцра,ррддирор'ри защдщариъ ихъ дочитаніѳ ,1)..

■ :і ^ Л і ѵ Ь е р й ѵ і і у р а ^ Г о * і у б и н с х а г < )  Ж  Έ .  профес. Исторія канонвзаців свлтыхъ.
д е р к ^  Мосдва 1908. r. G m t t f ß u q  t f t o p c x w o ,  Догуатѵ о мощахъ свл-.

*ы,?ъ ,і1?ъ .;»к *“ иѣ ^ Р ^ “л * 4t ß^O(ßA{JlppKQ^pe%uav f азсущдбяіео вет^иіі;Поццзй· 
с і. угодниповг Божівхъ, въ Кіевсянхъ пещерахъ явтлѣнво доввоающвхъ. Кіевъ 
1S75 г. Нзвлечеиіѳ нвъ полнаго сочияеыіл Ѳ. Дрокоповича, каксвое иа латвв- 
саодіъ лз.дрод^.вш ^иъ гяАр9Ловіа“;л*бніо паяечатано въ Бреславлѣ 1745 г. 
О о с н и н а  Д .  0  ветлѣяін св. мощей въ церкви ХрястовоЙ. СПБ. 1888 г. П р о т о -  
п о п о в а  Д .  0  иетлѣніа св. ыощеЙ. Москва 1888 г, Тожѳ въ „Душеня. Ят.й за 
1838 г· I  т. К р е м с и с к а ю  Е в і >  свлщ· Догыать «прав. цсркёв о початайіи св. n o -



He всѣ святйе, уіодйвйіе Вѵ»гу 'iteo&o яйййво на 'йеиіѣ, 
лрославленные faa !«ебѣ, ^рбсіквайМся БоіШъ #етлй(ніемъ и 
ахъ тѣлъ. Какая прияийа Шсого ^йХкмйго 'ййравёнстйа йъ 
арославаеніи, ^то ‘вѣдомо лиіііь всёвѣдуійЩййу и’ б<іейра0'еяа0му 
Судіи. .'Едиаъ tBö№ вѣбте еуиф'ОШі (2 Tak. ‘2, 19) 'и зйЯй*ь, 
коыу что дать, дсОго кѣйъ 'йатрадить, -соЬкйѣтсткенйо труду k 
подвигу Яаждаго. ДуУь СвяДой и вв 'зекнсйі жЪйяк. прккёднк- 
еобъ равдѣлаетъ амъ равлияар Овои боЯсестке&пйя Дарбвайй·, 
дая овону слово разума, друйбму жё яФру, ийому ‘Же да^овЯ- 
нія исцѣлѳній, другойу ж  дѣйётвія еилъ (1 Еор. 12, 7— 9): 
Подобно этому, a  no Ігрошёбтвік кхъ за предѣлы настбящей 
жизви, сеобразно съ йолуяеннимъ здѣсь даромъ к съ уиотреб- 
леніемъ его, Той же Духв даета каждоку своего рбда славу 
и блаженство, одвихъ ублажая такййт, другихъ йнымъ обра- 
вомъ“ ’). Посему то нётлѣніе святыхъ не ёсть общій яепрё-
щей 1S‘J2 г. В л и с т о ѳ а .  0  нетлѣйін eit, моіі(,еГі. 1800 г. В г ш і н е в с к а ю .  Апологія 
истиоы нетлѣйія cn. wOnieft. Кіевъ, 1806 г. О л і и р н о о а  Q .  А .  праг. ΉβΰΙΔ&ιβΗβ 
святыхі. 1908 г. К л ю ч а р е о а  Т .  свшц. Въ защвту иочпташя нетлѣнпыхъ лощей. 
Ставроп. 1908 г. К о р с у п а  Т .  Ж .  Мощи святыхъ и нетлѣпіе. Страиппкъ, 1904 г,, 
іюль. По тсму же вопроеу имѣются стётьн fri fc.ac. Страпгтиаъ за 1861 r. ,№& 
11, 1966 г. 6, въ ^Мнсс. Сборн.“ за 1890 г. 2—3, Мйсс. Обозр. 1899 г.

1, Воскр. Чт. 1886 г.( №  45.
5) С о с н и н а  Д .  0  яетлѣиіп св. иогдей. 46, 48 стр. Тймъ ate автбр^ыъ 30 і Щ  

же вопросу ваекязыв№гся етцё ташбв сообр дК№ ё:·' ̂ ѵоМ ті ‘бЫтіІ*4· <fttfif,,(fefc8; 
изъ святыхг), кои здісѵ, Ьъ уедпнѳпія отѣ люфй, а?ангн)йІлиё£ ёдяксігбйнЙЬ бий- 
мыоліѳиъ п бесѣдовахи 0« ангёлаии, н теперь наіЬдягоя ближе аъ хругу нх* if, 
молясь предъ Бёгомъ аа весь родъ чѳловѣчеекій, ыежду тЬиъ удаленн отъ взора 
людей, конхг оии нзбѣгаля л% сеиъ мІрѣ; a rft, кон здЬсь особенно дюбнда бла- 
готвореть блпжпямъ свокяъ, пс яншены бдага пребавать тѣлонъ съ жвоущицн 
яа земдѣ, чтобы и no преставлепій издпоать па ппхъ щедроты нѳбѳспыяй. Такъ 
же, 47 стр.

По мысли иреосв. vtftp. Ф и л а р е т а  уйазакйс/ö явндйное гіераівёвстоо йвдвйоЙ 
паградц людей... пѣкоторымъ образоіхъ соотігіггствуетъ с4опёвяиъ впутрѳпвяго 
вхъ освятцеяіл, по аоторому, окажемъ словами апостола, каяъ з о п з д а  O f m  з& гьзд и  

р а з н с ш у е т ъ  $ о  е л а т } т а к ъ  «  ѳ о с к р е с е н іе  м е р т о ы іс ъ  (1 Кор. 16, 42), & гіослѣд- 
веѳ (іовѳрттги^ельное, н псрвое начипатѳльпое, т. ѳ. пѳтлѣніе ыоіцей“. Но бодь- 
шую вѣроятпость опъ усвояетъ другому соображёнію, ныёнпо, что какъ для удй- 
•стовѣреіпн въ иобѣдѣ Исьупптеля падъ сйбртію возс^аяп Азъ гробові' м н б і і е ,  a 
яе во-Ь сйигйе въ часъ сиерти ХрасТовоЙ, тагаъ я явдеійе йетлѣвія иощёй совер- 
шается йѳ радя сампхъ сйятыхг, которые пе ніДутъ славы чѳловѣчѳской, а хля 
наоъ, жпоущвхъ д̂лл удостовѣрѳвін въ воскресѳігін Хрястово>гь, въ иашёяъ бу- 
дущемъ воскресеяій, для уврѣпленія яемоідйыхг въ йодвіігахь йроігйву грѣха н 
смертп, для возбужденія яевпяііательвнхь и яерадййахъ вх подвпгахъ благоче- 
«тіяи. Слова н рѣчв. 1878—1885. IX ч. 22 стр.

Союзъ ыежду іцррйУвіЮ ййійою и небесною Ѣі



мѣнный признакъ для .ѵпросдазленія святыхъ угодниковъ, & 
главнѣйшимъ знакожъ святости и ярославленія на небѣ псь 
движниковъ церковь считаетъ чудеса *).

Какъ не всѣ святые по волѣ Господа прославляются нетдѣ-· 
ніемъ мощей, такъ отъ Божіей же воли зависитъ и то, что въ- 
просдавляемыхъ нетлѣніемъ. тѣлахъ св. угодниковъ это нетлѣ- 
ніе обнаруживается не въ однам-ь и томъ ж еобъем ѣ бывшей 
ихъ тѣлесной храмин-ы. Мощи святыхъ ин,огда суть болѣе. ішг 
менѣе цѣлыя тѣла (кости съ илотію), ияогда же одни костщ 
обнаженныя отъ тѣла. Таковы мощи сохранившіеся въ очень. 
значительной части древнихъ святыхъ, . таковы же и мощи· 
святыхъ цравосдавной русской дсркви. Й самое названіе остан- 
ковв святыхъ— пмощи“ (древне-славянское „мощи“ иереводятъ 
греческимъ λείψανια, латинскимъ reliquie— остаики) прилага- 
дось въ древяости, какъ для обозначенія обрѣтаемыхъ костей 
св. угодниковъ Божіихъ, такъ и для обозначенія петлѣнно> 
почивающихъ цѣлыхъ тѣлъ святыхъ людей Божіихъ 2). У

’) Подтвержденіеиъ зтого служитъ всторіа канонизаціи святыхъ: иѣкоторыб' 
нашв святыѳ каиопизовапы до открытія ихъ иощей, наир. препот. Ѳеодосій 
Лечерсвій, иигр. Цвтръ, ка. Михаалъ Тверсаой, Нид-ь Столбенскій н др.; лругіе 
же ваноывзоваиы были спустя то вли другое время п о с а ѣ  от крит ія  ыощейг 
наирим. Исаія, еи. Ростовскій, АрсеніЙ, еп. Тверсаой, Савватій п Германъ Со- 
ловедкіе н др,; ыощи дооолыю ыногзхъ святыхъ никогда не были открываемы^ 
вли бялн отБрываемы, но и теперь ваходптся иодъ снудомъ^т. ѳ. оплть сокрыты, 
напр. Аотопін Пѳчерскаго, Двиатрія Првлуцкаго, ІСиридла БЕлозерскаго, Никона 
Радопежскаго, Діопнсіл Глушоцваго, Іоснфа Волокоіаискаго, Корнвііл ІСоыѳль- 
скаго и др. Си, у Голубинскаго. Исторія каноявзацін. 270 ;стр.

2) Вотъ нѣаоторыя свядѣтельства древиостп о иощахъ сватыгь, какъ о ко« 
стяхь. Блаж. Іеронимъ въ соч. протнвъ Ввгніянція говорвтъ о мощахъ an tu  
Петра н Павда, какъ о костяхъ (ossa veneranda о=ы ощ ахъ up. Саиуила. тож& 
каиъ о е о с т я х ъ  (ossa T)eati Samuelis). Мощн анп. Авдрел, Луки и Тнмоѳѳя, пе- 
ревесоввыя въ Ковставтнаополь оъ 356— 357 г.г., быіи цостн, ибо ^цатріархъ. 
держалъ ихъ у сѳбя иа кодііаяхъ въ ііебодьшвхъ вовчежцахь вля . яшдвахъи· 
(Евсѳо. Д . н. 8 ευ.). Въ та&ахъ же ковчеящахъ б а \в . дѳревесевы въ Ковотантв* 
вополь лъ 415 году мощи латріарха Іосвфа и,.Захарін , отЦа Првдтечева. Созо~ 
мекъ голорвтъ о мощахъ сорока ыуяонвЕоаъ ЦХ, 2), Квагрій —о мощахъ Свмеова 
Отолопниа (I, 13), кавъ о костлхъ. В а си л ій  Великгй  говорвтъ о мощахъ иуче^ 
никоігь, какъ о костяхъ (K au. вѣры, I  ч.), ЗАатоустъ тааже ыпогократно назы·* 
ваетъ иощн святыхъ костяын (όστέα, όστα), влв же аостлин, аоторыл соировож^ 
даетъ прахъ отъ разложввшнхсл тѣлъ. Н а Аѳовѣ ыощв святыхъ нсключитедьво 
суть кости. Въ кп. ироф. E . Е. Голубиискаго. „Исторія аавоввзадів свлтыхъ11· 
хромѣ этихъ прнводнтся я другіе прилѣры, Cu. 8 4 —35 стр
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древнихъ грековъ, которые въ почитаніи мощей отличались 
тою особенностію, что старались какъ можно болѣе дріобрѣ- 
тать частицъ разныхъ мощей для своихъ церквей и для себя 
лично, даже почти нигдѣ ие было цѣлыхъ мощей, а толысо 
части и частицы ихъ, разнесендыя ио разнымъ и до кногидъ 
мѣстамъ ,1). И вообще на Востокѣ, равно какъ и на Западй, 
мощи наиболыпей частд святыхъ суть кости. Съ дринятіемъ 
русскими христіанства и къ намъ въ Россію очень часто были 
дриносимы съ Востока мощи святыхъ въ видѣ де большихъ 
остатковъ отъ ихъ костей, а затѣмъ появились и мощи соб- 
ственныхъ своихъ святыхъ. Посему и у насъ въ древности 
подъ мощами разумѣлд не только болѣе или меиѣе дѣлыя тѣда, 
но и кости святыхъ 2). Одыостороянимъ и неправильнымъ яв- 
ляется кнѣніе лтодей, имѣющихъ ревность ие по разуму, ко-

Ииѣются древаія свидѣтельства о навменовавіи ыоіцами н щ ь л ы х ь  т г ь х ъ .  

В а с и л і й  В .  говорятъ о неповрежденноиъ тблѣ иучеыяцы Іулвтты (Рус. пер. его 
творвній, 3 взд. IV ч. 64 стр.). С о з о м е н ъ  утверждаетъ, что в і вндѣ цѣлаго не- 
разрушимаго тѣла былн обрѣтепы ноідя прор. Захаріи (IX, 17). Объ останкахъ 
свящепвомучеовка Автоиоиа, пострадавшаго ира Діоклетіанѣ, въ древнеиг житіи 
гооорится, каьъ о соверпгѳвно нетдѣниоиъ тѣлѣ { О е р і і л  архіеп. П оіа. иѣслцесл. 
Востоьа, т. П , зимѣтки къ 12 сеытябри). Cu. еіце прцмѣры у яроф. Голубиы- 
сьаго, 86 стр.

1) Cu. у Г о л у б и н с к а г о , тамь же, 36— 88 стр.
2) Вотг примѣры, подтверждаюідіѳ это. Въ 1472 году въ Москвѣ яо случаю 

пѳрестройкн Усиевсваго собора открывалв гробы мигрополятовъ для досыотра 
взсъ тѣлъ и объ оказавшеися пишется въ одиой лѣтопяса: „Іону и^іа сушд обрѣ- 
тоша, Фотѣя же цѣла суща не всего, едипы погв толико въ тѣлѣ, α Книреава 
исего истдѣвта, еднны мощи“; совершѳнно ясио, что „ѳднны моща“ значатъ: однѣ 
кости. Въ 1667 г. объ открытій μοιπ,θη upon. Няла Столбенсваго быдодоноснмо 
ы. Пвтврииу: „гробъ и тѣло его (Нила) святоѳ землв прѳдадеся, а иоіда свлтыѳ 
его цѣлы псѣ“; ясво, что слова: „а мощи цѣлыя всѣа значатъ: а костж дѣли 
всѣ. Въ донесеиіи объ осиотрѣ въ 1667 г, гробницы еи. Борнса Юрьѳяича, 
блпзъ Суздаля, говорится: „въ гробницѣ лежатъ ыощи, коств цѣлы“, а потоиъ, 
что въ гробпидѣ лезаагь „костн нѳглѣни‘ . Cu, у проф, Голубиисваго 298—289 с.

По словаиъ профессора, и самоѳ дрввне-славяйское сдово „коіци* главиыиъ 
и собственныиъ образоиъ означало вѳ дѣлие тѣло, а часть и частяцу тѣла, кааъ 
это ішдно изъ того, что слово это уиотребіплось вг нарвцательноиъ свыслі. ча* 
CTRUB священпаго предиета: разобрать какой ввбудь свяденвый предыетъ „иа 
ііоіци** употрсблялось въ значевів или говорилось вт. смыслѣ; разобрать какой 
иибудь саяідѳнный иредяетъ па частиды. Употреблялось сдово ^мощи“, котораго 
едвпствеввое часло „моща“, и въ обідеиъ с.мыслѣ остатковъ, остахка. Си. тамъ 
же, 299 стр. въ оримѣчаиіи.



торые утверждаютъ, будто мощн святыхъ всегда и непремѣнно 
стгь совершбнйо нетлѣнныі, т. е. совершенно цѣлъгя, нйсколысо

. J Г-. “ѵ ‘ „ -ѵ ?· W ·:» » ΟΪΟ’
не разрушѳнныя и неповрежденныя тѣла *). іш съ у грековъ 
ве протіовѣдъгвадось учешя,· чтомощ и означаютъ нехгрёмѣнно 
цѣлое тѣлб,’ ^акъ и старые наши учитеіги нё утверждали, будто 
мощи святыхъ всегда й неирёмѣпно цѣлыя тѣла/ а обыкізо-

.. V ·? * ' *·*Η X' *·* ’· т“·венно гойбрили, что овѣ ногутъ быть и однѣми костяш  и 
укоряли тѣхъ,' которые' яроповѣдывалв: помянутое ууеніё г). 
Тоже и у новыхъ ‘ утателёй: 3). Мнѣніе, что мощи святыхъ 
суть дѣлыя тѣла, покоится на предяоложеніи, будто йменно, 
собственно нетдѣніё "мояіей составляетъ доказательство свя-

ѵ * ' ·· 1 1 Л" a.··
тосте святыіъ. Но на самомъ дѣлѣ доказательство святости1'
святыхь церковь видитъ въ чудесахъ, которыя творятся нри ихъ 
гробахъ или отъ ихъ мощей, а мошр святыхъ, когда они не- 
тлѣнны, составляютъ чудо, но лиші дополпительное іеь тѣмъ 
чудесамъ, которыя творятся чрезъ иосредство ихъ.

Цѣлость всего тѣла для иризнанія нетлѣнія мощей не тре- 
буется Е самымъ существомъ дѣла..* Сила Божіей благодатн
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1) Слова проф. Голубинскаю. Исг. канон. и пр. 297 стр. „Утверждаютъ это, 
замѣчаегь лрофессоръ, аотолу1 же, ио чёиу иодобпые вмъ дюди утверждали эті) 
въ XV іц  а именно-ради воображаемаго невѣрія людсвого, радн ихъ мпѣвія о 
иростыхъ людяхъ, будто воя толььо (святой) ие въ тѣлЬ лежвтъ,. тотъ у вихъ 
(аростыхъ людей) ве свнтъ“. Но опи лгутъ ыа простыхъ людѳЙ. . Когда съ Во- 
стоса вривозшлгбыли къ аамъ ыош.н святыхъ въ виді пебольшихъ остатковъ 
оть вхъ Еостен, пародъ машъ устрсилллсл воздавать ныъ оочитаяіѳ ст> такого 
жѳ вѣрою, съ кавою оочит&етъ онъ и цѣлыя тѣлвЛ Наыѣронно неправильныя 
иредставлевія дѣла для простого народа не вужвы, a  110 отношѳнію вѳ къ оро· 
стому вароду вредпы, ибо лгодя вольаииысдеывые, усволя савой церввн таковое 
ывѣвіе, возволяюгт* 'себѣ дѣлать песьма невыгодаыл заключѳвія о себѣ послѣдней« 
Тамъ же, 297—і-298 стр. і

2) Напр. І о с и ф ъ  ВоАохоламскій нъ „йросвѣтвтелѣ“, иитр. Д а н і и л ъ ,  З и м о е і й  

О т е н с к Ш ^  въ „ИсѴвны показаніь“. З а х а р і я  К с п і ы с т е н о к і й  въ своей „Цадинодіа“. 
Ои. у ііроф. Г о л у б и н с к а г о .  229—300 стр.

,J )  Св. Димитрій  J Ъстовскій въ своемъ „Розасаѣ“ (ІГ ч. 15 гл.) говорвтъ о
иощахѣ отч&ств кааъ о цѣлыхъ гЬдахъ, отчаств какъ о еостяхъ. Тоже оъ яКааі«
яѣ вѣрыи (I ч.) О т ф а ш  Яворскаго^ впрочемъ съ тою особепностію, чту съ ва-
рочитостію нвстаиляется ыыслі, чтб моідп сввтыхь быраютъ и однвив костлин.
Вь кнвжаѣ „Догматъ о лочитавіи св. мощеЙ ііо Стефаву Явбрскому“, нзд. Аѳон-
скаго Паптелебмовова мопастц^я (послѣднее изд. 3—М осква І890) эта  мысдь
какѣ будто усгідёва. Т о ж е ’Ѵоніітіѳ’о üodiaxi выказывалн матр. йлат рнг  к  іштр.»
Филарепіъ. Ом, у проф. Голубипскагб. 300—301 стр. лрныѣч, / ,• · ; »1 * · · · * · ■



прзнаерсд р  ходда, дргдр, ісл^ір врздѣ^сздрдало кь д & іід т -  
чивдаагр ^одэдіса Бдеэді, ,нр .ррщіздвледо вцспщ* ,свдок>, я  
ррхадпэдеся дет^Ьянвди чдоти .іѣда дли ,трлрр косда №> де 

?9ffii0 PfflPWF'P'Vt ?ъ .щ  цстр дрвдь .р р ^ ев ід . Ш
'силу сдова Г дещ др : φ  щ у о  .ѵягудт ц хмии&
че^овѣкъ ^мир^едъ, у  ,ръ т$лѣ .едо дачщіріетс? тдііще, к&тог 
іюе и почи^гаетсд щ бол ѣ р  щрда$ом;ь арйкдочва-
щейс^ емертд. Этрй уцастр не изб^акхг^ д  угрдрркр ІБожія. 
$емля беретъ ,и $тъ щ хъ  сво$ дрдо, щ рр βμ  желая и гама 
насытиться о р  туд^ ^ і̂ас^и д о с ^  рхъ ,(Цс. 58, П). So  
вотъ надъ нѣэд>щ>ъэди .ояертд^вщрыд и уже дачавщида свое 
разі^ж е^е тѣдрде угодникдвъ Божіихъ, какъ бн раздаехся 
слр^о Грр^одр, Вседержихеля, восдрещающее тлѣнію проств- 
раувсд и дѣйствовать далѣе: дпсрлѣ оойдеши и не преіпкіии. 
И  слово Всемогущаго нс остается бездѣйсхвеннщиь: тѣло свя- 
тыхъ подважниковъ, при жизпи у мнощхъ цзъ нихъ многобо- 
лѣзпенное, готовое отъ самого легкаго прираженія расцасться 
и разрушиться,— зто слабое хѣло дѣйствіемъ силы Божіей до,- 
бѣждаетъ естества чинъ; начавшееся въ пемъ сзшртное разру- 
шеніе останавлдвается. И соверщается лредг всѣщ въ lexe
m e многдхъ вѣковъ великое чудо: иаъяіое охъ тдѣнія хѣло 
угодника Божія, костд его, частд егр крстрй не тодьдо дрв- 
бываютъ в$ дѣлосхи, но и исиодняюхся благоудаві* йвяздіц»' * · \ I > « ·* ‘ ‘
л исхрчаі<)т$ чудеса исд^деній. Еслд же сохраненіе хотя ма- 
дсой части хѣла почившаго угодівда Божія, хотя одпфхъ ког 
схей ц часхи этихъ косхей въ нетлѣніи и бладоухаціи свя- 
тыни, источающихъ исцѣленія, знамедуютъ ведикую силу Бйг 
жію, то, копечио, не можстъ бихь и цѣчи о прохяшзиіи,? 
размѣрѣ ^гой сохрадяедой вв нетлѣніи дастц тѣла угодника 
Божія.

Видимое дѣйсдріе) сдлы ^ожірй, проявдя^ощееея вд. цз^ятіи 
тѣлъ святыдъ отъ всробицаго закопа тлфнія и слудацхъ дл  ̂
хрцсхЦнъ первѣйЧВДм,̂  орнованіег^ъ д добуждоніѳ в». бдаѵйГОа 
вѣйноыу чествовапію мощей; св. уродпдков^ Бр^ідх^, Съ ДУт 
хрмъ и рщрломъ хр^стіадскаго ученія н десообра»но
в^езр^рел^^р.р, отнрдденіе къ х^лу, и нв тодько ждзоро, аОі β 
y^eppw,r.o) чедоч^р щстіандна; хрдедіддстду чужда хакія
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представлейія,' когда одно' прикосновеніе къ умершему почи- 
тадось оскверненіемъ для живого человѣка, какъ было, нанр.у 
у  евреевъ. Тѣла христіанъ не толысо суть органъ для дупіи, 
храмина души, но храмъ Духа Святаго, храмы Господа Іисуса 
Христа, члены Христовы, становящіяся таковыми чрезъ таин- 
ства крещенія, миропомазанія и причащенія, Ядый Мои> 
плпть и п гт  Мою кровь во Мнѣ пребыѳаешг, и  A m  въ немъг 
говорилъ Іисусъ Христосъ (Іоан. 6, 56). Ап. Павёлъ учитъ: 
не вѣсте ли яно храмъ Божій есше, и  J y x s  Божгй живетъ 
вь вась? Аще кто Божій храмъ растлитъ , расшлитг сего 
Богъ (I Кор. 3, 16— 17). И еще: йли не вѣсше) яко тѣлеса 
ваша осрат оюивущаго въ васъ Свяшаго Д уха  суть% Жгоже 
имаши отъ Бога, и нѣсте сѳои (6, 19)? Вы есте тѣло Х ри - 
стово, и уди отъ часпги (а порозиь члелы— I Кор. 12, 27), 
Эти тѣла возстануть и соединятся съ дупгами и въ день всё- 
общаго воскресенія мертвыхъ. На этомъ основаніи тѣла всѣхъ 
усонптхъ христіапъ съ такюіи почестяші провожаются до мо- 
гилы. Тѣла же святыхъ въ особенности суть сосуды благодати 
Св. Духа, плоты и крови Христовыхъ, освящаются и прони- 
даготся силою Христовою. подобно тому, какъ сосудъ, въ ко- 
торомъ долго хранится благовонная масть, заимствуетъ отъ 
нея силу благоуханія. Этою силою, прй собствешіыхъ нодви- 
гахъ святыхъ, тѣла ихъ еще при жизни очтцаются отъ 
грѣха— причины *смерти и тлѣнія (Рик. 5, 12); этою же бла- 
годатію, содребывающею съ ними я ло сиерти, сохраняются 
отъ тлѣнія. Отсюда, религіозное почитаніе детлѣнно ночвваю- 
іцихъ остааковъ святыхъ— есть собственно почитапіе скгды 
Христовой, проявляющейся въ нетлѣніи тѣлъ, иже Христовы 
суть, т. е. почитаніе Самого же Бога, нвляющаго СвонГбсо- 
бенную чудодѣйственлую силу въ изъятіи тѣлъ Своихъ угод- 
никовъ и друзей изъ всеобщаЛ ёакона тлѣнія, въ знаменіе и 
удостовѣреніе всеобщаго восжресенія. Отвергать такое чество» 
ваніе значило бы отвергать то, что прославляется Самимъ 
Богомъ, Его ;чудбдѣйственную силу.

Новымъ основадіемъ Ή побужденіемъ къ чествованію остан- 
ковъ святыхъ служитъ прославленіе Богомъ ііощей св. угодни" 
ковъ Божіихъ чудесами и знаменіями. Ихъ священныя останки1
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суть „земныя посредетва, волучившія отъ нижь · освященія“. 
чрезъ которыя Господь лроявляетъ Свою чудодѣйственную силу. 
(Простр. Кат. о 9  чл.). Исторія церкви лредставляехъ мно- 
жесхво чудесъ, совершавшихся во всі вромена охъ мощей св. 
угодниковъ Божіихъ,. совершающихся и нывѣ,( „Владыка Хри- 
стосъ даровалъ иамъ моіци святыхъ, говоритъ/св. 1 . Д а м а с ~  

к и н ъ , какъ спасительные исхочвики,. которые исхочаюхъ мно- 
горазличныя благодѣянія... Чрезъ мощи святыхъ изгоняются 
демоны, отражаюхся болѣзни, врачуются немощные, прози- 
раютъ слѣпые, очшцаются прокаженные, прекращаются иску- 
шенія ц скорби, и всякое даяніе благое отъ Охца свѣховъ ни- 
сходихъ на тѣхъ, кохорые просятъ съ несомнѣнною вѣрою- 
(Іак. 1 , 1 7 )“

Почиханіе мощей св. угодшіковъ Божіихъ въ церкви хри- 
схіанской— завѣідаиіе глубокой древностн. Съ самыхъ цервыхъ. 
временъ церкви, вѣрующіе хщахельно хранили останки св. 
Іиашіа Предтечи г), апосхоловъ, а во времена гоненій уно- 
силп съ мѣста казнн тѣла и расхерзавные члены св. муче- 
никовъ, съ чсстію погребали и на гробы ихъ собирались со- 
вершать божественныя службы, преииущесхвенно же литур- 
гію 8). Охсюда всеобщій и самый древній обычай— полагаіь 
въ основаніе св. алхарей мощи мучениковъ, чхо и доселѣ со- 
блюдается, и упо.хребленіе антаминсовв для совершенія ѳвха- 
ристіи, имѣющихъ въ себѣ часхицу мощей.

Съ прекраіцепіемъ гонсній на христіанъ, съ IV в. чоство- 
ваніе св. мощей схало охкрытымъ и получило свой опредѣлел- 
ный церковный характеръ. Когда охкрывались моідн, они
1 И

J) Д а м а с н , Точи. изл. ирав. в, IV, 16.
2) Есть вредвиіе, что св. Лува хотѣлъ иеревести гЬло св. I. Дръдтечіц каьъ 

драгоцѣииоѳ совровище, взъ Севастів въ Автіохію, свой отечествеовый городъ, 
но когда иѳ ыос-ь этого сдѣлать, взядъ у тѣла лророка Божіл дѳсвую руху, кре- 
стнвшуг» Спаснгеля, в только атою свлтыиею утѣшвлъ антіохійцевъ (Чет.-Маи. 
7 лнв.) Нынѣ десааа руиа Предтечи хранится въ дворцовой церкон въ Üe» 
тербургѣ.

8) Тааъ, въ описаніи мучеиичес&ой вончниы св. Игяатія сообщаетоя, что 
„оставшіеся оть сго т*1ііа только твердѣйшія части были отвезены въ Антіохію 
в  воложены въ полотво, вааъ веоцѣцениое соаровніде, со бл&годати, обнтающей 
въ ыучѳяп&ѣ, оставленпое святой церави“. Св. В л а т п . Похо. сл. св. муч» Игнд- 
тію,—пынѣ св. иощн Игнатія ааходнтся въ ІѵіилѳытовскоЙ цѳркии въ Рямѣ. *
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обшсновѳнно вшагались :въ храмахъ, *г-дѣ -давалось имъ мѣсто 
д&же подъ .алтареиъ, на 'котороыъ приш&силасѵ безкровпая 
жертва. іНадъ тѣлаыи и останкаш мѵчениковъ воздвигаемы 
былн д а  кладбищахъ хразш ’( μ α ρ τ ύ ρ ι α ,  m e m o r i a e  m a r t y r u m ) ,  
яоторые служлли яотоыъ усыпальницею для желавшихъ ле- 
жать близъ мученшсовъ. Открыгіе и переиесеніе мощей всегда 
сопровождалось особенною дерковно-обрядовою торжествен- 
яостію, а отъ отцевъ ή  учителей церкви— Златоуста, Васялія 
Велвгкаго и др. сохранилось ашого бесѣдъ по случато перене- 
сенія мощей. А какимъ благоговѣйпымъ чествовапіемъ у всѣхъ 
вѣрующихъ пользовались вновь открытые или перенесенные 
нетлѣиные остаяки святыхъ, это прекрасно изображаетъ св. 
Іоаннъ Златоустъ, говоря своииъ слушателямъ слѣдующее: 
„скажи мнѣ, гдѣ гробъ Александровъ? Укажи мнѣ и скажи, 
въ какой день онъ умеръ? А  рабовъ Христовыхъ и гробы 
славны, такъ какъ находятся въ царственнонъ градѣ, и дни 
кончины извѣсттты, такъ какь составляютъ торжество для цѣ- 
лой вселенной. Алексапдрова гроба не знатотъ и свои, а гробъ 
Христовъ знаютъ и варвары. И гробы рабовъ Распятаго бли- 
стательнѣе царскихъ дворцовъ, не только по величиаѣ и кра- 
сотѣ строеній,— хотя и въ этомъ отношеніи они превосход- 
нѣе,— яо, что гораздо важнѣе, по ревности стекающихся къ 
нимъ. Самъ облеченный въ багряницу приходитъ лобызать эти 
гроба, и, отложивпш гордость, стоитъ предъ ними, и молитъ 
свяшхъ, чтобы предстательствовали за пего преДъ Богомъ* *). 
Въ похвальномъ словѣ св. Игнатію онъ говорялъ: „не толысо 
тѣла, но и самые гробы святнхъ преисполнены духовішхъ 
даровъ благодати... Посеиу убѣждаю всѣхъ васъ, находитсяли 
кто въ уявдніи, или въ болѣзпяхъ, или въ скорбяхъ, илп въ 
какомъ нибудь другомъ житейскомъ несчастіи, или въ глубииѣ 
грѣховъ, пусть съ вѣрою приходктъ сюда, и онъ избавится 
отъ всего этого и возвратцтся съ ведикою радосхію, полу- 
чнвъ облегчепіе совѣсти отъ одного даже взгляда (па сіи 
ыощи)а *).

1) Златоуо. Ι Ϊ 4  2 Корѵ  б е с . X X V I ,  б .

*) IJoxb. сл свжцешіом, Игцдтію. Сл. и бес. на- раэные случа». I  т. Спб. 
1864 г. 34.4 стр. Ов. похв. сл. егил. муч. Тамъ же, стр. 348.
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Въ постановленіяхъ*ѴІІ вселенска^о собораі находиФея^акОе 
опредѣленіе одочшгаяіи с-в:· мощей: „Госйодь надгь' Іисусъ! 
Христосъ. даровалъ -намъ. мощи святшхъ, какъ(· сиасительные 
исхочяики, шогообразно изливающіе благодѣянія на демощ- 
ныхъ; И такѵ  дерзнувшіе отвергать.;. тщ а  мучеяиковъ1, о ко- 
торыхъ знали, что онѣ доддинны- и* исхинны: еслй эхо еяи- 
скопи вгли“клирики,— да низложатся; а. если иноки и міряпе, 
да лишатся пріоіщеніа“

II. Во: всѣ времена.быля; еств ючшнѣ противняки почита- 
нія. св. мощей, дреимущесхвеяно' хѣ'же, кохорые отверглии 
молдтвенное лочитаніе и дризнваніе свяхыхъ. Въ частности, 
охрицаніе почитанія мощей и доселѣ сосхавляехъ1' вѣропсдо- 
вѣдную особенносхь протсстантства. При охрпданіи' живбй 
связд.между церковію зелшою и пебесною— съодной стороны, 
а съ другой— дри взглядѣ на оправданіе человѣка, какъ только 
на певмѣненіе въ вииу грѣха, а не дѣйствитеДьноё: очйщеніё 
отъ грѣховъ, протестанхство вдало бы в ъ 1 садопрохивбрѣчіе; 
донустивъ дочитаніе осханковъ угодниковъ Божіихъ*). Отвер- 
гающіе;это почитаніе; дризпаюхъ его протиішымъ ІІисашю, 
сближаютъ съ идолопоклонствомъ, называютъ1 суевѣріемъ, 
источникомъ всякаго рода злоупотребленій и т. п., a no шіѣ- 
нію шіыхъ изъ нихъ я  самое· нетлѣйіе мощей * пе еств чудо, 
а.явленіе естесхвеиное. Нѣкоторые даже* доходятѣ’ до тогё, 
что рѣшаюхся объявлятъ самыя- мощи обмаігомъ. Но всѣ ’такія 
разсужденія и предположеиія должіш быть отверглуты какъ 
пеосновахельныя или дрямо ложньтя.

Указываютъ, что въ Писаніи ие только нигдѣ не заіговѣдано 
почятаиіе мощей, но* и каходятся ёвидѣхельства, иеблагоігріят-* 
ішя для такого чествованія, напр., чхо :1вя'' вѳххоігь завѣтѣ' 
останки людей всегда были догребаемы ■ и пйкогДа нб выня- 
мались изъ земли для.-дочитанія (Быт. 49, 29; 50, 26), что 
Самъ Богъ, дредав'В тѣло Моисея погребедію, оставиіъ могилу

1) О^таикаыи свптыхг, разсуждаюгь. нротестаиты, пе доіжно иренебрегать, 
не должпо й осмѣивать нхъ, какъ иозшшютъ себѣ, дѣдгать это раОіш&сеатинты, 
а надобио сохранять ихъ вавъ патому, что оым. суть останив людей, такі осо* 
бенпо иотішу, что оии суть остапки хрпстіанъ, н иритомъ совершеішіійпінхъ, 
иамлто которыхъ заслужввавтъ благоговѣвііц ііо іш должло л и ш ь  воздаиать шіъ 
релпгіозііаю цочитаиія. Cu. у И н н о к е н т і я  архіш. Облич. боѵоатовіе. IV  т. 4 стр.»
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его неи8вѣстною (Вхор. 34, 6), что Сдаситель сшгьно порицалъ 
іудейскихъ книжешсовъ и фарисеевх за ихъ уссрдіе созидать 
гробницы пророкамъ и украшать памятники праведниковъ (Мѳ. 
*23, 29), и что христіане погребли тѣло, первомученика Сте- 
фана съ великимъ плачемъ, но безъ дочитанія (Дѣян. 8, 2) ’). 
Дравда, прядюй заповѣди о початаніи м»щей нѣтъ въ Писа- 
віи, но въ неиь. заповѣдано почитать Бога, а почитаніе св. 
мощей по существу есть чествованіе Самаго* же Бога, всемо-' 
гущая, бдагодатная и чудесная сила Котораго проявлялась 
н проявляется въ видимыхъ останкахъ святыхъ. Было бы пе- 
богоугодньщъ и дрестуднымъ не чествовать достойно того, 
что Саігь Богь посредствомъ дивныхъ знаменій прославляетъ 
лредъ ліодьми, и что служитъ къ большему распространенію 
<сдавы Божіей. Что-же касается ссылокъ на св. Писаніе, то 
ііѣтъ ничего удившедьнаго, что въ ветхозавѣтныя времена 
всѣхъ скончавшихея погребали,— такова была на это воля 
Божія (Быт. 3, 19), равно не было и почитанія.святыхъ, хотя 
к быди чудеса отъ останковъ, напр. воскресеніе нертвеца отъ 
лрикосновенія къ костямъ пр. Елисея (4  Дар. 13, 20— 21; 
сн. Сир. 48, 14, 15). Въ ветхомъ завѣтѣ не было ни одного 
праведнитса въ состояніи дрославленія (Евр. 11, 89— 40), пе 
время было и чествовать останки святыхъ, ибо не было про- 
славлено чрезъ воскресеніе тѣдо Саиого Начальника и Совер- 
шятеля вѣры (Евр. 12, 2). Хотя и въ ветхозавѣтныхъ дро- 
рокахъ обиталъ Святой Духъ, хотя тѣла нѣкоторыхъ изъ пихъ 
•сохраняеіш были Богомъ нетлѣнными въ вѣдрахъ земли, но 
они открыты и лрославлены уже по воскресенія Господа 
Іисуса Христа, такъ какъ и сащыя души ихъ возведены на 
небеса только сошеддшмъ во адъ Сяасителемъ дослѣ крестной 
смерти. Его 2). Кромѣ того, народъ іудейскій бнлъ весьма

. 1). Наши сѳктаптсічяноиа ссылаютса еіце па Пс. 87, 11; Ис. 8, 19; Іерем. 
8 ,  1— 2; Дѣіт. 13, 8 6 —87; Іуд 9 c t .  1 Кор. 15, 50; 2  Кор. 5, 10, яо ставпть 
«казанпое въ этихъ мѣстахъ въ связь сг вопросомъ о иочитаніи св. моідей мож* 
но лишь при особеано произволыюмъ толкованіи Дпсанія и пскусственныхъ со- 
поставленіяхъ. Разсиотрѣяіе этяхг ссылокъ си. въ вп. Оболенскаго* Крвтпч. раз- 
боръ віроиспевѣдатя русскнхъ сектаитовъ в ир, 315— 321 стр.

Извѣстан открытыя уже чо преиени христіанскія моиш пророковъ: Исаіи, 
Іереміи, Елисея, Авдін, Захаріа. Cu. ПолпыЙ Мѣсяцесловъ Востока, арх. Сергін^ 
I I  т. Замѣтая фѳвр. 8, uaa I и 9 и іюпя 14.
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склоненъ къ идолопоклонству. Дать ему возможность ішчи- 
тать мощи святыхъ и другіе ихъ останки это значило-бы дать 
ему ловодъ къ обоготвореніто илн обоженію ихъ. Въ этомъ 
же причина и того, что Моисей не введенъ въ зсм ю  обѣто- 
ванную и мѣсто догребенія его осталось неизвѣстнымъ *). 
Сласитель же въ Своей обличительной рѣчи противъ книжни- 
ковъ и фарисеевъ обличалъ пхъ не за то, что они строили 
гробницы нророкамъ и укратали ламятники драведншсовъ, a 
за то, что они дѣлая это и тѣмъ осуждая своихъ отдевъ за 
убійство лророковъ и лраведниковъ, сааги были насдѣдндками 
духа своихъ отцевъ-убійцъ лророковъ и праведниковъ, шіѣя, 
лодобно имъ, въ ашсляхъ своихъ убить Его Самого. Равишіъ 
образомъ еслн осташсамъ первомученика Стефана при его ло- 
гребенін не воздалл того почитанія, какое стали воздавать имъ 
въ послѣдствіи, то поступили такъ не лотому, чтобы религіозное 
чествованіе мощей было противно истинному богопотатанію, 
а потому, что на таісовое лочитаніе останковъ св. Стефана 
еще не было тогда волл Божіей, какъ она дана была впослѣд * 
етвіи 2). Калѵдкгй усопшій христіанипъ и нылѣ всегда пре- 
даехся землѣ. Износятся же мощи для поклонелія лишь вло- 
слѣдствіи (иногда даже чрезъ лѣсколько столѣтій), послѣ того, 
какъ Господь благословитъ и изъявлтъ на то Свою волю осо- 
бымъ откровеніемъ и чудесами, какъ это было и съ мощами 
.архидіакона Стефана.

Почитаиіе и поклонеліе ліотцамъ, говорятъ, есть чествованіе 
бездушныхъ и безчувственішхъ дредметовъ, а это безполезно,

„Какал тоыу причіша“, сирашиваѳгг, с п ,  З л а т о у с т ъ ,  „что Ѵоисею послѣ 
безчвслешшхъ трудовъ о бѣдстоій, лосдѣ 40 лѣтпяхъ попечѳній о иародѣ возбра- 
ненъ былъ’ входъ въ обѣтопанвую зенлю? Та, что допупівпіе Моисея въ зту 
землю ве только ве прпвесло 6ы пользы, но лронзвело бы болылой вредт., и діл 
мпогвхъ іудеевъ иослужило бы соблазпомъ. Если овп за одво нзбавденіе нзъ 
Египта, оставивош Бога, сталв всвагь всего въ МопсеЬ, п елу все нрипясы- 
ват*, το іо  хаиого бы печестія не дошли овя, когда бы увидѣлн, что онъ явелъ 
ихъ въ яемлю обѣтованнуо? (На Мѳ. Бѳс. V, 4).

2) Обрѣтевіе мощей пероо.мучепява Стефаяа совершилось въ Палестнпѣ въ 
415  году п опѣ были иеревесены въ Іерусалвнъ, а около 4*28 г. его десиая рука 
й л и  бодѣе поляыя м о ц п  переяесепы въ Коиставтввополь. Ныиѣ вавболѣѳ зпачн- 
тельвыя частя его ыощей находятся в-ь Веиеціи в Рямѣ, См, у О е р г і я  архіеи. 
Мѣсяцесловъ, Занѣтки подг 2 авг. Чет. Мин. 2 авг.
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и-даже ес'тьг,особаго рода идолоноклбиствб. На зто достаточнб’
зайгМять," что X кости' прі* Елйсея, отъ ирнкосн0венія**къ ко-
тфймѣ воскрёсъ извѣстный мёртвеці (4 ! Цар. 13, 21 ), и ми-
лость пр. Иліи, оставленная имѣ пр; Елйсеіо и раздѣлившая'1
свЬймъ прйкосновеніемъ вбдыіордана, такъ что пророкъ‘пере-
пгё&ь пб сухому дну (2 ,1 4 ; сн, 8 ст.), плаікй и опожіанія ап.
Павла, яолагавшіеся въ его отсутствіи на недужиыхъ и одер-
жкмйхъ бѣсами и нсцѣлявшіе больяыхъ и изгонявіаіе злыхъ
духовъ (Дѣяи. 19, 12), бш и также бездушпы.’ Останкамъ свя-
тыхъ соярясуща благодатная свгла Божія. Эта то сила и со-
вершастъразныя исцѣленія чрезъ св. мощи, почеыуsh дочи-
таше мощей’:есть* собственяо ночитаиіе соприсущей и дѣй-
ствующей чрезъ шгхъ сиды Божіей... Понятпо, что ощущаютъ
и^испытываіотъ 1 дѣйствіе этой силы лишь клаияющіеся св.
мящаыъ съ irfbpoio.* По „невѣрію“ назаретяиъ и Іисусъ Хри-
стосъ, заііѣчаетъ - евангелйстъ, не аіогъ соверпзйть тазіъ ви-
какого чУда,! только на немыогихъ больныхъ, возложивъ руки,
исцѣлилъ ихъа (Марк. 6, 5— 6). Понятно также, что есля
остаякя святыхъ иочитаются не ради ихъ самихъ, а ради со-
присущей имѣ благодатиі?Св. Духа, то ъъ такбмъ почитаніи
нѣтъ ничего языческаго.

—  »  * 
Противяики почитаиія: св. мощей обычно отвергаютъ и

самую чудесяоств нетлѣнія святыхъ мощсй, объяйняя зто яв-
леяіе естественными иричинами. Тѣла мортвыхь, говорятъ, *
долгоё время могутъ не дредаваться тлѣнію вслѣдетвіе сіучай-
ныхъ внѣшнихв прийинъ, иаяр. сухосхя и прохлады скленЬвъ,
холода, особыхъ свойствъ почвы при другихъ благонріятныхъ
условіяхъ, вслѣдствіе натяраиія благовонными мастяаш (баль-
за-ішрованія), окамепѣнія и т, п. Къ тому же подвижники
обьгчно изсушаМплоть свойѵ воздержагііемъ и постомъ, что со-
стаВляётъ ’обстоятельство’, задержйвающее тлѣніе. Посеыу не-
тлѣніе кощей нс есть какое либо чудо, а толысо болѣе про-
до.іжительное освобожденіе мертваго тѣла отъ разрушитель-
на^о^ѣйстйія времепи и явДешй пряроды. Пбдтвёрждейіе этому
думаіотъ вчдѣть въ случахъ долгаго сохраненія отъ тлѣнія*
тѣлъ, иахоХившихся по смерти' въ подобиьгхъ благопріятныхъ
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естественныхъ условіяхъ, не принадлежаіцихъ святшсь *). 
Наши Кіёвскія пещерй будто бы нарочито ирнснособлены для 
продолжительъаго храненія мертвыхъ.

Но всѣ такія разсужденія и ссьглки на приыѣрн естествен- 
йаго сохраненія тѣлъ отъ тлѣяія не приложимы къ мощанъ 
св. угодниковъ Божіихъ. Дерковь· никогда не нризнавала за 
св. мощи нетлѣяное тѣло человѣка только потому, что оно не- 
тлѣнно. Свидѣтельствомъ святости мощей служатъ чудеса. Со- 
храняется ля тѣдо усошпаго вслѣдствіе благопріятныхъ физи- 
ческихъ условій, иля это есть дѣло особаго смотрѣнія Божія, 
но если только вѣтъ подтвержденія чудесами и знаменіями 
святости останковъ, они не суть св. жяци. Вотъ поэтому то 
тѣла нѣкоторыхъ усопнгахъ, носившихъ даже высокій святи- 
тельскій санъ и скончавптхся въ вѣрѣ и благочестіи хотя и 
сохраняются въ нетлѣніи, одпакоже, по этому толъко признаку 
опи не причислеиы къ лику сватыхъ. Такъ, напр. открыто 
почиваютъ нетлѣнными: тѣло еиискояа Бѣдгородскаго Іосифа 
Горленко (ум. 1754 г.)— въ Бѣлгородскода Троицкомъ мовастырѣ 
и тѣло Павла Конюскевнча, бывшаго митрополита Тобольскаго 
(ск. на покоѣ въ Кіево-Псчерской лаврѣ въ 1770 г.)— въ 
скленѣ подъ велтсо# лаврской церковію, однако тѣла ихъ ве 
иризнапы церковію св. агощами, танъ кагсь ве быдо отъ вихъ и 
чрезъ нихъ удостовѣренія чудесъ. Къ числу лицъ, лочивающихъ 
въ нетлѣніи, относятъ доблестнаго патріарха Гермогена, ко- 
тораго за ревность о православіи и страдальческуго ковчину 
моашо даже назвать священпоиученшсомъ, однако и опъ ие 
прославленъ, или не пришелъ еіце часъ его 2). Ие ослова-

М Случаи петлѣпія тѣлъ лыдѳй не слатыхъ дѣйствительио есть, В* скяепѣ 
собора вт. Рсиелѣ хравпхся иетдѣиныиъ тѣло гсфцога де-ІІроа— пратеставта, 
совремепввка Потра В. и измѣншіка Россіи. Въ Далерно и Сенъ-Готардѣ, въ 
сухяхъ и нрохладяыхъ склепахъ сохранилось иного тѣлъ, преиратившихся ѵ ь  

з&сохшія муміи, благодиря сукоствг воздуха я отсутствію нлагв в ъ  почоѣ с е л с ·  

вовъ. Увѣряютъ, что у буддійскпхъ дервншей имѣютсл сохі.иииишінся въ цѣлостй 
тѣла. Въ тундрахъ Сибяри и вт гхубокихг торфнвыхъ болотахъ Иріаадія вахо* 
лиля гравввтельво сохравившіяся труиы людей и животиыхъ, На берегахъ р. 
Лѳпы пандены биіи два труна мазіонта (однег иъ 1806 r., другой вт» 1900 г.·, 
допотиипаго гигалта, сохранившіесн вслѣдствіе холода на столько, что млсонх-ь 
могли ѣсть звѣрн.

Что ветлѣвіе мощой безг чудотворепіи ш* призпавалось н не приэпается
Ь
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тельно и саыо по себѣ объясненіе нетлѣнія тѣлъ святыхъ 
дѣйствіемъ естественныхъ силъ и причинъ, извѣстнихъ и не- 
говѣстпыхъ намъ. Нетлѣнныя тѣла угодниковъ Божіихъ были 
обрѣтаемы въ различныхъ иѣстахъ, часто весьма благопріят- 
ствующихъ тлѣнію, во влажномъ воздухѣ и землѣ, подъ дѣй- 
ствіемъ тепла, находили яхъ даже въ рѣкахъ и моряхъ ’).
за доказательство святости усоошихъ, проф, Г о л у б и н с к і й  (въ „Истор, ванояиза- 
ців“ и пр. стр. 301) увазываетъ ещѳ на слѣдующіе два примѣра. Въ 1479 году 
обрѣтево было иѳтлѣннымъ тѣло митроподита Фплиппа 1-го (святвтель Филппиъ, 
обличптель Грозяаго, имеяуется 2-мг) своячавшагося 6 лѣтъ a 5 ыѣсяцевъ тому 
ваэаді; въ продолженіе 12 дпей тіло ве было догребено, очевидпо, какъ вола- 
хаетъ г. Голубивсаій, въ ожиданіи ве послѣдуегь ли отъ него чудесъ, но чудо- 
твореніи не иослѣдовало, a оно, ло прошествів 12 даей, прѳдапо было погребе- 
иію. Въ Кіевсамхъ городвахъ Готвѣ в Сорочяпцахъ (нынѣ мѣстечкахъ въ Пол- 
тавсхой губ.), прн рытіи могнлъ для покойвиковъ, найдепы были два не сгвив- 
швхъ жевсхихъ тѣла, которыя стояли пъ церквахъ одао лѣтъ съ десягь, другое 
съ патнадцать. Кіевсаій мнтроволитъ Варлааыъ Ванатовнчъ, лъ доиесевін Свя- 
тЬйшему Сяволу отъ 23 водбря 1724 года, висалъ, что оба тѣда онъ самъ ви- 
дѣ л , но „попеже ни едизаго достовѣрваго свидѣтельства чудодѣйствія ихъ не 
обрѣт&лось, то опъ приказалъ въ тѣхъ же церавахъ, гдѣ они стояли, вырыть 
глубокіл яиы и закопалъ чѳсгво, съ обычною литіегоѴ

!) Вотъ пѣкоторые иримѣры. Гробъ вреп. С е р г і я  Т а д о н с ж с к а ю  былъ пайдепъ 
почти въ водЬ. Одпако, пе смотря ва 80-лѣтеее пребыаапіе въ сырости, не толь- 
ко мощи лреводобяаго сохрапнлвсь въ цѣлостя, во п самыя одежды его не под· 
верглпсь тдѣнію. Тоже было и съ моідаыа святителя М и т р о ф а п г я  В о р о н е ж с к а ю ,  

Гробъ его иробылъ во влажвомъ грунтѣ червозема 114 лѣтъ. Верхняя доска 
гроба вся пстлѣла, бокоиыя дубовыя д о с е и  песьма обветшаля п цѣдой сохрави- 
лась только пижняя досьа, на хоторой лежало нетлѣнное тѣло святятеля. Тѣло 
св. к п я з я  Г л ѣ б а ^  убитаго но прнказаяію его брата Яроволаа, оволо аяти лѣть 
лежало аа берегу Двѣвра, на открытоиъ воздухѣ безъ вслвой защиты. Очеви- 
децъ тавъ опвсываетъ эти мощн, првпесвнвыя ввослѣдствіи вилземъ Ярославомъ 
въ особо устроеппый для братьевъ ыученввовъ храиъ: ятѣла обонхъ братьевт. 
(Бориса в Глѣба) были бѣлы, какъ сиѣгъ, апгельсвія лица ихъ сіялн вебеспымъ 
свѣтоыъ, а все мѣсто исоолнилось благоуханіеыъ кахъ бы отъ обильваго оввіа· 
мак- См. у Г о л у б и п с к а ю .  20 стр. в сл. Въ полѣ же вайдены были петлѣииыя 
мощи с ѳ .  М а к а р і я ,  мвтрополвта кіевскаго, который на дорогѣ нзъ Вплыіо въ 
Кіеиъ былъ вастигнутъ татарамп, ыучепичѳсаи убитд. пми н броіпвяъ въ полѣ 
(1487 г ) .  Мощи его иеревезены въ Кіевъ и доселѣ нетлѣвво почппаготъ въ цер* 
квн Софійской. Цреподобные Авраамій, Леоктій и Іакопъ ростопскіе, Нваата и 
Даніидъ иерѳясловскіе, Иякнта ноигородскій и нѣкоторые другіе жнли посредн 
подъ мутныхъ, г і і в л ы х ъ ,  наволпеилыхъ вредпыми исііарѳвілмн і і  по ковчпнѣ сооей 
погребевы были вт. той лсе топкой, болотистой мѣстпости, Ио естествевноиу по- 
родку вещей тѣла ихъ должиы была бы истлѣть въ саыомъ пепродолжительноиъ 
временп. Однако черезъ долгое время мощи этпхъ угоднвковъ Вожінхъ быдн 
обрѣтепы ветлѣтіымн, кааоиыли и остаются доселѣ, сохранлѳмыя чудодѣйствее- 
ной силою Божіего.
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Поставляемыя по обрѣхевія въ храмахъ, переносямыя съ мѣста 
.на мѣсто, терпя частое соприкосновеніе отъ бдагоговѣйныхъ 
локлонниковъ, они одпакоже въ теченін столѣтій и даже 
тысячелѣтій, не только остаются нетлѣнными, но пѣкоторые 
яастолько сохраняютъ натуральный видъ, что отличаются мяг- 
.костію и гпбкостію своихъ членовъ. Одно изъ замѣчательнѣй- 
ліихъ явленій въ этомъ родѣ представляютъ намъ петдѣнныя 
иощи св. Спиридона, епископа Тримиѳундскаго, сохраняіощіяся 
болѣе 1500 лѣтъ *). Изъ находящихся у паеъ въ Россіи св. 
лощей можно въ особенноети указать на мощи св. Глѣиа 
хнязя, сыяа Андрея Боголюбскаго, ваходящіяся въ г. Вла- 
.димірѣ 2).

Объясненіс иетлѣнія тѣлъ святыхъ тѣмъ, что святые пзсу- 
шали свою плоть строгимъ постомъ и воздержаиіеагь, вслѣд- 
>ствіе чего и no смсрти тѣла ихъ, состоящія изъ ко;кв в ко- 
етей, ие пмѣли въ себѣ влажности, отъ которой происходитъ

3) Cu. С п и р и д о н ъ  скончался около 343 г. Мощи его, почаваюпцл въ Трпии- 
'фувдѣ (въ М. Азіи), были перепесепы вг V II в. пъ Констаптпііоиоль. Во премя 
тмвоепатл Копстаитяиополи тур&ами пѣкто Георгій Калохеретъ взалъ мощн 
сімтптел», вложплъ пхъ въ мѣтки, п въ такоігь яидѣ ирнпесъ оъ Албавію, a л о  
томъ иа остовъ Корфу, гдѣ оии доселѣ сохрапяются неиовреждешіыми, тавъ что 
кожа.плоти святптелл сохраняетъ ссою зілгвость. Учепые d o  вреыспамъ ііріЬзжа· 
ш х  сюда съ едилствепною цѣліп подворгпуть пзслѣдовапію яетлѣшіын иощи со. 
•Спарпдопа и послѣ тцателытго разснотрѣпія пхъ еднипгласно рЬшаютъ, что 
•ішвакимк естествеиішми прпчинами невозможпо нзъяснпть летлѣиіе этихт, мо- 
щей, и чго здЬсь діійствуетъ всеиогуіцан снла Божія. ТЬло спятптеля мягко и 
растяжимо п какъ бы жішо, ио вігЬсН·» ϊτ  и д о т п о ,  о п о  ипсколькп пе подвсрглось 
яорчѣ; выдиювцяся черты лпца его расгапряготея п оиять иринимаютъ ирежпее 
•положеше, аогда вышшаютъ и нолагаютъ тЬло вт» аовчегъ, гдк о п о  с т о и г ь  прнісо 
для торжественнаго иесенія ио городу. Ся. А р с с н і я  арх· Лѣтопись норяопп. со- 
былій, 564— 5G5 стр,

2) ПокоГишй ааиѣстпакъ ТрояцкоГі лапры, архпм. Анмонііі тавч* вередавалъ 
о лпечатлѣпіи, произведеипимт* на него этями моідам», когда опт. былъ сщѳ 
свѣтсаилъ челсвѣкомъ: „я глубоко «ораашся, говорнтъ опъ, вогда свящегиіикъ 
обнажилъ предо ииою «ο λοβο'γβ руки святого п пѣсаолыіо разъ поднішадъ ихг 
ііоерхъ; руви u сост&пы ихъ были.иъ иолномъ потдѣііік, дажс падьп,и рувг отлн· 
чалясь гнбвостію. Кожа же была цЬла, вавъ у иедавпо уаершага, только жѳлто- 
ватаго цвѣта. При ввд*Іі свхъ нетлѣоішхг мошей, ужасъ иапалг иа иеня и м*>- 
розъ ирошелъ по кожѣ. Я пламеипо благодарилъ Вога, что Оиъ благоволпдь 
ѵвѣрвть ыепя въ потлѣпіи св. мощей, п иросилъ Господа, чгобн опъ пѳ иака- 
ччалъ меия за мое прежпее иовЬріе“. Сы. въ Душопол. Чтеп. 1879 г. I ки. 80 
•стр. п сл.
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тлѣвіе, не можетъ быть принимаемо уже потому одному, что 
никакое живое тѣло не бываетъ безъ крови и влаги* Нерѣдко 
болѣзнь И8сушаетъ тѣло человѣка настолъко, что онъ ііред- 
ставляется скелетомъ, и однако по смерти тѣло его обра- 
щается въ прахъ, Притомъ, время поѣдаетъ даже бровзу я  
мраморъ, а м о іц й  святыхъ пребываютъ нетлѣнными; время не- 
дѣйствуетъ на нихъ. Многіе святые, мощи которыхъ сохра- 
іш іо т с я .  нетлѣнными, умерля въ цвѣтущемъ возрастѣ, и вне- 
заиною смертіюу каковы, яапр., князья Борисъ и Глѣбъ и св. 
Днмктрій Угличьскій, павшіе отъ руки убійцъ въ молодые· 
годы. Другіе же святые отличались полнымъ и сырыаъ сл<ь 
женіемъ, напр. св. Тихонъ Воронежскій, за годъ до смсртвс 
нораженнпй даже ггаралйчемъ.

Сохраненіе тѣла возможно еще, говорятъ, чрезъ окаменѣніе- 
его. Съ окамевѣніемъ же можн-о сравнить и бальзаыированіе 
мумій г). Но христіанскіе мощи не похожи ни на окамѣне- 
лости, ни на муміи. Вотъ какъ описывается въ житіи св. 
Аявросія ыедіоланскаго мощи мученика Назарія: „ны видѣли, 
говоритъ современникъ открытія мощей, во гробѣ, въ  кото- 
ромъ лежали мощи ыученика, кровь ісакъ бы сегодня истек- 
шую. Голова же его вмѣстѣ съ волосами и бородой была такъ 
нетлѣнпа, что какъ бы сегодвя подожена во гробъ, а дицО' 
его было такъ свѣтло, что ісакъ бы сейчасъ омытое; и аш 
исполпились такого благоуханія, которое превосходитъ всякіе 
ароматы“. Да и вообще мощи, въ видѣ цѣлыхъ нетлѣнныхъ 
тѣлъ, сохраняютъ благоговѣйный видъ аочивтаго, а иногда 
даже мягкость и гибкость членовъ (напр. мощи св. Спиридона 
Тршіифуидскаго, св. кн. Глѣба во Владимірѣ и др.). Въ част- 
ности мумія можегв храниться только въ скрытомъ містѣ,.

J)  Окамеаѣвів чаито бываетъ въ.ночвЬ, богатой минеральиыив растворами, 
особенао же креииозеиа. Эгн растъоры ироввкайтъ въ поры тіла, паполвяють 
нхъ и иостѳиеино праводлтъ тѣло въ ошшенѣиіо. Бальзйішровапіе совергаалось 
тааинъ образомъ; тѣдо уиершаго, ішѣстѣ съ ввутрешіостлив, тщательно вымыва-- 
лось въ щелокѣ, пустоты залвнались пеществаин, ныѣющнып ссойство по вопмож« 
иос.ги задержнвать разложѳвіе, п затѣмъ гЬло обертывалось простыавмн и ззля- 
валось г и я с о іп . ,  Яодъ вліяиіеліъ послѣдпвго, ыуиіл ирипаиала т в е р д ы й , извесгко- 
іш& вцдъ и представляла пзъ себя лишь слабоо лодобіе умѳршаго.
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иодверженыая же вліянію атмосферы оеа постепенно разру- 
шастся 3). Но со св. мощаыи втого не -бываетг.
I Объясненіе нетлѣяія тѣлъ естествепнымя внѣшянми причги- 
наыи въ особеяности любятъ нримѣняхь къ зхощамъ. почивань 
іцимъ въ Кіево-Печерской лаврѣ. Самое обядіе лежатцихъ 
здѣсь тѣлъ располагаетъ уже колеблющихся въ вѣрѣ къ есте- 
стведному объясненію ихъ неглѣнія Известковая, сухая почва, 
лребываніе въ прохладныхъ и вентилируемыхъ склеггахъ и 
другія естественныя причины лослужили будто би къ сохра- 
невію здѣсь мощей. Но, въ теченіе 1000 лѣтняго почти су- 
щсствованія Кіевскихъ нещвръ, въ нихъ погребепо было без- 
числеаноѳ* множество умершихъ лицъ; почему же тодько мощц 
лемногихъ шъ нихъ сохраншшсь до-ныоѣ? Далѣе, во время 
яапгествія ыа Кіевъ Батыя, въ этихъ пещерахъ укрылось 
много христіапъ, и таісъ какъ враги завалили всѣ выходы изъ 
нихъ, то всѣ уісрывшіеся задохлись здѣсь и иогибди. Огчего 
же ие сохрапилцсь нетлѣнными тѣла этихъ лвздей? Оічего же 
далѣе. нс еохраняюгся въ ітетдѣніи и тѣла доиьшѣ погребае- 
мыхъ въ этихъ пещерахъ?

Но изъ всѣхъ Кіевскихъ моіцей особенпо остаяавливаютъ 
на себѣ выимаяіе такъ называеыыя, мѵроточтыя главы, исто- 
чающія язъ себя особую жндкость, лохожую на оллвковое 
масло, но гораздо жиже и свѣтлѣе послѣдвяго, и не ямѣющую 
ни запаха, ни вкуса. .Мощей, источающихъ иѵро, бш о много 
и въ древне-грсческой церкви *). Вх г. Барахъ (въ ІОжиой 
йталіи) хранятся раствореиными вх особой яеидкости, илн 
лѵрѣ, мощи святителя Николая, Мирликійскаго чудотворца *).

*) Тааъ въ 1881 г. открыто было въ  Егппетскихъ Ѳяпахг миого древиихъ 
ыуиіЙ, которыл н храшмпсь иотоагь въ зііамеіштомъ Булавскриъ иузеЬ. Ио въ 
1888 году вѣсколько лзъ пихъ рѣшено было мскрыть радв паучпыхъ цѣлей; a 
потъ многія нзъ ішхъ ло искрытш разсьіпалпсь, .чуііііі же Тотмеса III поаралась 
даже ллѣсеиью, которую можыо было удалить съ большнмь трудомъ.

2) Созоиенъ говорнгъ о мнрѣ отъ мощей сорока лучепакоиъ (IX, 2), Амар- 
тель—отъ ыощей ведиЕокучѳаицы Еофвиіи, въ Менологін пупер. Васиділ гоао- 
рви:я о зшрѣ отъ мощей Фихооел чудогворца, оамлтг» когораго 16 сеитября, у 
Н н е н т ы  Хоыіата— о веобыкаовенцо^ъ нзобилін uvpa, истекавшаго азъ ыоіцоЙ 
великоыуч. Димитрія Солупскаго. Объ ясточвнія вѵра пЬкогорыын моиіаиа гово- 
рятъ св. I. Дамаскипъ (Точи. излож. в. IV, 15) я Симооыъ Солунскій (вг Разгов. 
вротавъ ересей). Сіі. у Г о л у б и п с к а г о .  Истор. каиоішзаиіи свлтыхт, 36— 37 стр.

*) Путешествепнихъ ХѴШ в. Барскій (Иутеш. по св. мѣстамъ, I ч. 50—63
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Въ такомъ же мгрѣ находятся у насъ мощи св. Гурія Казан-* 
скаго, только въ нерастворенномъ видѣ 1). Мѵроточивыя мощк- 
служатъ лостояннынъ и видимымъ для всѣхъ лроявленіемъ 
чудодѣйственной силы Божіей черезъ св. мощи. Правда, это- 
явленіе для насъ въ особвнности таинсхвенно и иепостижимо.. 
Однако въ томъ, что мощи нѣкоторыхъ святыхъ „изливаіотв. 
мѵро благовонное (Исх. 17)> вшсто не долженъ сомнѣваться,. 
говоритъ св. Іоанпъ Дамаскинъ. Если по волѣ Божіей исхекла 
вода въ лустынѣ изъ твердаго и крѣпкаго камня, и для жаж- 
дущаго Саысона изъ челюсти ослинной (Суд. 15, 17— 19), 
ужели ие вѣроятно, что истекаехъ аіуро благовопное изъ му- 
ченическихъ мощей? Налрохивъ, сіе несомнѣнно для злаю- 
лщхъ могущество Вожіе, и хо, какой чссти Ояъ удостоиваетъ 
святыхъц 2). Но иротивники почитанія св. мощей отвергаіох-ь 
дѣйствованіе слды Божіей и чрезъ мѵроточивыя иощи, ны- 
таясь объяснить естественншш причинами это явлепіе, лли 
даже прямо объявляя его обланомъ. Однако лравдоподобнаго 
объясненія этого чуда есхественныш лричинашг лока не даио, 
а объявлять обманомъ то, что существуета цѣлые вѣка и нл 

.разу ниісого не уличивши въ обманѣ, это престулно. По отно- 
тенію  къ Еіевскимъ мѵроточивьшъ главамъ бывали произво- 
димы и олыты для провѣрки, дѣйствительно ли источеніе мгра—  
явленіе вышечувственнаго лорядка, и опыты удосховѣрили, что. 
истечсніе мура нельзя обмснить ниобманомъ, пи палр. слѣд- 
ствіемъ скопденія тучныхъ лещерныхъ паровъ, проникающихь 
въ ноздреватые лорьт главъ, охлаждагощихся здѣсь и до сгу-

стр.. Сиб. 1788 г.) и другіе (въ Цсрк. Вѣд. 1901 г. ιιροτ. К. Ѳозіевко) такъ оин- 
сыпаюгъ д іо ід п  св, Николая. Лодь престоломъ церквп, ему посоящениой, ві> ие- 
бодьшемъ углублешв, стоятъ массштая ираморыан гробіица, покрытая тлжмдо*а 
крышкой, Вг послѣдііей есть цебольшое огверстіе, ііршшапш аъ которому, можяо· 
раздпвать внутреішость гробпацы, наооловицу наподиепную особой свѣтлой’ жод- 
костью, ши св. ыѵромъ. Вт» этомъ то иѵрѣ и растворплось тѣло Свлтателя, 
только бѣлыя кости лежатъ па днѣ гробницн, по вслѣдствіе иерепесенія св. мо- 
щей съ далеааго Востока, пзъ Малой Азіа, опѣ смѣшалисц и теперь трудно уж& 
разлнчпть, кавая кость отъ какой части гЬла. Вь это отверстіе опусваютъ иа. 
шиурвѣ губку, впптивающую со. мѵро, и поаазавають алъ богомольцевъ.

!) Житіе c d .  Гурія, мвтр. Грвгорія. Спб. 1S53 г .

2j Дамаск. То5в. изл. ир. в. IV, 15.
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щеніи источавтихся изъ главъ въ видѣ мѵра (есть такое 
объясненіе Ί).

Наконедъ указываютъ,. что почптаніе мощей открываетъ 
поводъ къ разныігь злоуііотребленіямъ и обманамъ. He лучше 
ли доэтому отмѣнить ихъ почитаніе, чѣмъ находиться подъ 
лостоаннымъ опасеніемъ вяасть въ ужасное заблужденіе? Исто- 
рія^ говорятъ, удостовѣряетъ о случаяхъ злоупотребленія вѣ- 
рою въ мощн святыхъ н другіе останки ихъ. Отрпдать воз- 
можноеть и дѣйствительность такихъ злоуяотребленій бш о бьг, 
конечно, несправедливымъ 3). Но люди зіогутъ всѣмъ злоуно- 
треблять, не исключая я самой велшсой святыни. Они, напр., 
однимъ и тѣмъ же языкомъ, по словамъ ап. Іакова, благослов- 
ляютъ Бога и проклннаютъ людей, сотворенпыхъ no образу 
Божію (Іак. 3, 9). Слѣдуетъ ли отсюда, что лучше лшпать 
ліодей этого великаго дара? Злоупотребленіе мощами и дру- 
гияи останками должяо карать и исяравлять злоупотребленія, 
каісъ и караются таковыя нашими закоиами, самыя ;пе мощи, 
сколысо бы ни злоуяотребляли ими иеблагоиамѣрешше люди, 
всегда должны оставаться для насх святьтнею.

Лргшѣчанге. Такъ какъ св. иощц ниогда сугь боіѣ е пли 
мсиѣѳ дѣлыя тбла, шіогда части іѣ лъ  а тольки костц, то спраіпи- 
ваютъ: какова продоіиштоАьиость нстлѣяія сохраниіш ш ся доиыиѣ

!) Такъ въ „Іиеоской Старпнѣ“ за 1876 г. С ко, бы.ть оипсаят. слѣдуошій 
оішть орача Саешіо. Сг согласіл мопастырсг*ихъ властей, Оаонко изялъ одиу язъ 
иѵроточипыхъ глацъ, вытеръ ее вмѣстѣ съ блюдомъ иасухо внутрп и спаружи 
суьномх, обвлзалъ всо протечиой бумагой п заиечатіш». Точпо такжо з&печатаиа 
была и аомаата, ауда аолоякша была п.і ночь глава. На другой день, раоиеча- 
тавъ вомпату и осмотрѣвъ гдаву, Саеико пашелъ однако иодъ иѳю святое миро. 
Были п другіе подобные оиыты. См. у Цротопопова. Нетлѣиіе со, моіией. Душ. 
Чт. 1888 v. I  ч. 273— 274 стр.

-)  Папа Грвгорій В. въ иосланін ат» ямцератриц^ Копстаііціи сообщаетъ, что 
вг Рвмѣ задсржаны были греческіе иоиахи, аоторые вырыоали кости мертвыхъ 
на владбиідѣ цѳркии св. Паола, что за. городоиъ, и иа допросѣ лрпзпались, -что 
имкли паиѣрѳше выдать косхв у себл дома за мощи сватыхъ. Блажел- Августкнъ 
(въ сочип. De ореге monachomm, с. 28) говорятъ о бродннахъ заиадпнхъ иона- 
хахъ, что alii между пнми membra martyrum, si tarnen martyrum, venditant. И 
въ поздвѣишее время случаи иоддѣлывапія мощеіі для продажи у греаовъ бывади 
(Исновѣдаа. вѣрн Ыптрофаяа Критопула, 16 гл.). См у Голубтскто. ІІстор, 
кановнз. 38 стр. Въ иодобпы іг  же злоупотрсблевіяхъ аротестявти обшіпялн 
поздвѣйшее рняскокатоднческое духооенство, и пе безъ осиовааіЙ.
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c s .  мрщей? Е сть  ли опа безусловцая, вла отирситеіьнан? Такъ какъ 
сохранепіе св. ыоідей есть іу д о  Божіе, то ыы н нв можемъ рѣшать 

о в ю го  вопроса въ бѳзусловноыъ сііыслѢ. Мы м^жемъ суднть только 
о ч&стпыхъ случаяхъ. Удаливъ .тлѣніе отъ мощѳй св. угодниковъ, 
Господь н далѣѳ сдхраняетъ вхъ  отъ разруш ительныхъ свлъ гірй- 

■роды и отъ святотатственвыхъ дѣйствій человѣка. Такъ въ 1 4 7 1 г .  
МосковскіЙ У сп ен ск ій  соборъ подвергаея страшному пожару; соль* 
ный огонь не пощ адилъ даже камевной гробпвиы св. нвтр. Петра; 
но саыыя мощи его осталпсь пѳиоврождѳпяымц 1). 'В ъ 1 8 7 5  г. за 
порицаніе ислама туркв зануч илисн . Гѳоргія ссрба; чтобы хрисгіане  
нб взяли его тѣла для поклаиѳнія, оіш иѣсколько разъ пытались  
сжѳчь ізго сильньпгь огнемъ; ео нс смотря на всѣ ихъ усц дія , св. 
мощи остадись цѣдымп ^). Одоако бывали ;д  обратдые случаь. Такъ  
лѣтописцы говорятъ, что п р а  завоѳваніы Копставтвпоподя, . т /р к р  
уначтожилп ыного гв . моіцей, одпѣ побросавъ въ морѳ, доугдхъ  
предавъ огню д т . п . А въ 1 7 1 8  году при пожарѣ Кіево-П ечер- 
ской лавры, обсор1:лн п иощи св. Іуліаиін  Лолоцкой 8) .  Одяп 
объясцялп это всчезновеніе св. мощей „сокрытіеыъ нхъ отъ очой 
наш вхъ^ (такъ выражалпсь совреыеішпкп падепія Царьграда), дру-  
гІе ж е — наш ииъ ведостоппствимъ пмѣть н х ъ , подобыо' тому, какъ 
потерялн грѣшные евреп ковчегъ завѣта и другія  святыни своіі; 
но можпо, кажется, сказать, что въ зтоиъ собы тіи еще проявляѳтся 
сила снертп, внѣю щ ей быть уппчтоженпой лншь при второмъ п р н -  
ш ествія Госиода (1 Кор. 1 5 ,  2 6 ) ;  какъ пи огранвчено вліяпіе ее 
на св. ыоіци, одиако и онѣ отчасти подлежатъ еіде заковаиъ этого* 
ыіра; опЬ ыогутъ изнѣнвтъся, дрсбяться и яодлежать такжѳ й зсч ез-  
новеиію, цо пёобъяспимыиъ путямъ Божівыъ, Поэтому-то и ііе бѳз* 
цѣ іьно храпеніе св. мощей въ особыхъ ракахъ и ікщровахъ. П о- 

-слѣдш е не только сввдѣтельотвуютъ о глубокомъ б д а г о ш ѣ н іи  па- 
шемъ къ усопдш мъ, пе даю щ вмь проникать въ тайиу смсртв 
н хъ , по п предохраіш отъ св. ыощи отъ дѣйствитвльно бывавшпхъ  
слѵчаевъ оскворпепія пхъ ііовѣрующ нші н фгшатикамп.

Лротогерей II. Малиновскій*
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*) См. у Г о л у б и т к а г о  Ист. каиопизоція н пр. 241 стр. 
а) Ф и м р е т а  арх. Соятые южиыхъ славянъ. 
δ) Cu. Голубянсваго, уа. соч. 240 стр.



З А  П Р А В А  Ж І І З Н И  I I  Л И Ч Н О О Т И
(Ученіе Фр. Ницше и иоральная оцѣнна этого ученія.)

(Продолжепіе *).

Нвгцпге стоитъ въ полной противопололшости ІНоленгауэру, 
хошя сначада и находился подъ всецѣлыиъ вліяніемъ его. Всѣ 
характернѣйшія черты его ученія дріобрітаютъ олредѣлепный 
образъ только буду°и сопоставлевы съ противоположнымк 
имъ мнсляии Шопенгауэра; справедливо оцѣнить и понять 
ихъ можно только изъ этой протявоположности. Нидше всту- 
лается за жизнь противъ Шопенгауэра. Онъ объявляегь войну 
всему, что умаляетъ жизнь, дѣлаетъ еѳ сдабосильной и яодка- 
лывается лодъ нее, всему вырождающедуся, „упадочном)“. 
Нацше— философъ дроловѣдующій жизнь. Страстная, безгра- 
ничная любовь къ жязли составляетъ истинную тему, ослов- 
ной тонъ его философіи: его афоризмы какъ-бы окрашены въ 
двѣтъ самой жизни. Нидліе лрославляетъ, обоготворяе*іъ жиздь 
л именпо то въ ней, что веяико, могуче и сильно. Его фило- 
софія— это восторженный ѵттъ жизни какъ самодовлѣющему 
кумиру, имѣющему свою самодовлѣющуіо дѣнность. Онъ, ко- 
лечно, не меныпе всякаю другого внаетъ и, несомнѣнно, 
очеиь глубоко чувствуетъ, сколько въ .мірѣ, въ природѣ, въ 
жизни бываетъ безчеловѣчнаго и жестокаго, скодвко скорбей и 
страданій. Но если ѳто вообще умепьшаетъ, а въ глазахъ 
дессимцста даже и совсѣмъ уничтожаетъ дѣнность ж ш ш  для 
насъ, то это еще не доказяваетъ, что она лидаена высокой 
дѣнноста сама ло себѣ иомимо насъ. Для Нацше безчеловѣч- 
ность и ж«стокосхь' еъ одной сторопы, страдалія и окорби съ

*>) См журнааъ :«Вѣра и Роауігй за 1907 г. #  6.
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друтой— тодько неизбѣжныя и важныя условія, при которыхъ 
возншсаетъ и вырабатывается тотъ высшій тиаъ жизни, кото- 
рому она> и яоетъ свои гимны. He трудно понять, что въ 
основѣ мы здѣсь имѣеъіъ дѣло съ дарвиновской борьбой за су~ 
ществованіе, которой Ницше и даетъ свою санкцію.

О с н о в н ы і іъ  стремленіемъ жизни Ницше считаетъ „стремле- 
ніе къ власти— могуществу“. Онъ говоритъ: „Жизнь— есть воля 
къ мощи“. „Къ донятію живого- относится, что оно должно· 
расти, что оно должно расширять свое могущество и> слѣдо- 
вательно, поглощать чужія силый. Жизнь представдяетъ собою 
процессъ непрестаннаго восхождеиія, расширеыія и преодолѣ- 
нія чрезъ борьбу и творчество:— радость лшзни не радость 
васлаждаюіцагося* но радость творящаго, безстрашнаго и по- 
бѣдоноснаго, кто тѣмъ сильнѣе чтяіъ живнь, чѣмъ большей 
борьбы она отъ него требуетъ. Нидше говоритъ: „высогсо — 
высоко, на столбахъ и ступеняхъ хочетъ жизнь поселиться: 
въ широкую даль хочетъ она вглядываться, чтобы видѣть чуд- 
ішя красоты,— вотъ ігоэтому жизни и нужна высота. Вмѣстѣ-же 
съ вы сотой-ей нужны и ступени, противорѣчія ступеней и 
восходящаго. Вверхъ подниматься хочетъ жизнь и подъшаясь, 
себя преодолѣвать. Только великій человѣкъ въ состояніи пере- 
носить великую жизнь, сдѣлать ее великой“. Самое широкое 
развитіе личности основное условіе повышенія жизни... Отсюда 
становится лонятной аристократическая теиденція философіи 
Ницше. Сама природа аристократична. Онасоздаетъ множест- 
вепность типовъ,- неравенство, различіе въ рангѣ. Борьба въ 
ней ведется не за существованіе, ие за благополучіе, но за 
могущество и рангъ. „Проблема раига“ казалась Ницше иро- 
блемой самой жизни. Ницше не только угверждаетъ различія 
въ раигахъ, но онч» требуетъ еще болътаго усиленія и рас- 
ширѳнія этихъ различій, отсюда опъ относится нетерішю, 
съ презрѣніемъ кть нившимъ тшшіъ. Ницше провозглашаетъ 
появленіе людей новаго типа, новой человѣческой аристокра- 
тіи, не родовой или имущественной, а аристократіи духа и ха- 
рактера: „Лучшее доляшо господствовать, лучшее и хочетъ. 
господствовать“. Съ этой основной точки зрѣнія Ницше, порвав- 
шій всякуіо связь съ христіаиствомъ и вообще съ религіей



(„Я Заратустра — безбожникъ“, „Богъ }меръ“. „Богъ умеръ. 
окончательЕо“), -переоцѣниваетъ христіанскую и всякую чело- 
вѣческую мораль, становится по ту сторону добра н зла ж 
устанавливаетъ новыя мѣрила цѣнности. Въ зтой „переоцѣнкѣ 
цѣнцостей“, онъ ввдѣлъ свое привваніе: „Я имѣю счастье, 
посдѣ тысяч&іѣтій заблужденій и смуты, вновь найти путь, 
ведущій къ да и нѣхъ. Я учу: вѣтъ въ отпошеніи ко всеыу, 
что ослабляетъ, что обезсилшзаетъ. Я учу; да въ отношеніи ко 
веему, чтб укрѣпляетъ, чтб накоплястъ силу, чтб оправдываетъ. 
чувство силы. До сихъ иоръ еще не учили нн тому, ня дру- 
гому; учили добродѣтели, самоотріщаиію, состраданію, даже 
отрицанію жизеи, но все это цѣнности слабыхъи. Такияъ 
образомъ, по Ницшс, tö  ыравственно хорошо, что силыю,. 
то нравственно зло,— чтд слабо. Счастье это сознаніе, чхо 
сігла растетъ, что мы нреодолѣли преЕятствіе; необходиміл 
пе довольство, но побольше сітлы, нс ашръ вообще} но война, 
не добродѣтель, но уиѣнье; слабые должны погибнуть,— та~ 
ковы альфы нашего челсшѣксшобія, имъ надо даже поыогать 
въ этодіъ, вредаѣе всякаго иорока— сочувствіе неудачникамъ· 
и слабосильнымъ. Ницшс говорихъ: „война и храбрость сдѣ- 
лали больше подвиговъ, чѣмъ любовь къ ближнемѵ; не изь 
состраданія, а благодаря отвагѣ въг, воиіш, даруете жизньч
покоренныыъ“. Становясь въ нрилципіалыіую вражду къ хри- 
стіанской морали, Ницше, кахсъ и Шопенгауэръ, всогда ви- 
дѣлъ христіансісую мораль въ окраскѣ буддиз.ча: онт. ду.чадъ, 
что она отрицаетъ зкизнь ради самаго отрицаиія,— безусловио 
ц безцѣлыю; оиъ ие зпалъ Божествсішаго изреченія, дохорое 
велитъ „потерять свою дуиіу. чтобы ее обрѣсти“. Оиъ, глубоко· 
заблуждаясь, видѣлъ въ христіаиствѣ только мораль сострада- 
нія, умаляющую жизнь, или утилитаризмъ, ее опошляіощій* 
Огсхода Ницше иодвергастъ озлоблениой критшсѣ ипреврѣнію 
эту христіансісую мораль любви и сострадапія. Оьъ считаетъ 
ее главной причияой уладка— декадаиса жмзни“, нивеллиро- 
ванія ліодей, иазываетъ ее моралыо рабовъ, „стадпою моралыо“. 
Христіане, по мыѣнію Ницше, это рабы, преисиолнеішые не- 
довѣріемъ къ жизни и инстиктивпою ненавистію противъ могу- 
щественныхъ, которые ихъ преслѣдуютъ и давятъ. Мощіше
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имъ кажухся варварамл, и все властное, твердое, страпшое, 
сильное, слабый считаетъ зломъ. Доброе, наоборотъ, заклкь 
Ч&ѵгся. у нихъ въ тѣхъ добродѣхеллхъ, которыяярезираются 
сильныли: состраданіи, терпѣніи, сагареній, благожелатель- 
ности, трудолгобіи. Отадйый инстинктъ въ этой морали, поёго  
мнѣнію, нашелъ крѣпость протявъ сильныхъ и независимыхъ, 
ннстиністъ страдающихъ и пострадавшихъ возстаетъ въ ней 
лротивъ СчастливыхЪі. инстинктъ лосредственностей нашелъ 
ш  ней самооправданіе противъ исключителъныхъ лнчностей. 
Для Ницше въ втой морали ілежатъ тѣ „стодудовыя гири^ 
которыя тянутъ тидъ жизни внизъ, къ декадаясу. „Разъ вы 
лоняли^ говоритъ онъ, „гдѣ именно таіятся корни декаданса, 
то вы попяли-также-и мораль,— вы поняли, чтб иішпно та-* 
ится за ея святьтмъ иыенемъ, за формулируемыми его цѣнно- 
стями:— обѣдівѣвшая истощенная жизнь, жажда конца, безна- 
дежная усталость. Эта мораль отрицаетъ жизнь“ J). Нлцше, 
презирая эту мораль, въ противололожность ей, какъ „иммо- 
ралистъ“, стремится „вбзстайовить эгоизмъ человѣчества“, „здо- 
ровый эгоизмъ, имѣющій источникоагь мощнуіо душу, которой 
присуще сидьное тѣло, прекрасное, побѣдоносное, радостное“.

Подымая все выше и выше принцшіы жизни, смотря иа нее, 
какъ на вѣчное развитіе выстихъ и высіпихъ исіслючитель- 
ныхъ типовъ жизни и лнчностей и усхремляя взоръ свой на 
грядущія ііерспективы жизни, Ницше долженъ былъ въ концѣ 
концовъ выйти изъ границъ человѣчества. Философъ и мора- 
листъ стаиовится ясновидящимъ лророкомъ. Ему уже самый ве- 
ликій человѣкъ долженъ былъ казаться слишкомъ ничтожнымъ, 
чгобьі удовлетворить ловышенньгмъ требованіямъ жизни, исчер- 
лать все божеетво жизни, Только „сверхчеловѣческое“ существо 
въ состояніи восторжествовать аадъ страданіёмъ и ;всею тя- 
жестію жизни; только оно въ состоянін, не погибнувъ, заклю- 
чить въ себѣ „чтб дано всему человѣчеству“. И вотъ здѣсь у 
Няцше слагаехся: тотъ высшій тилъ жизии и идёалъ человѣка, 
къ которому онъ прилагаетъ названіе „Сверхчеловѣіса“ и кото- 
раго 1'опъ очерчяваетъ въ своей удйвительной и своёоб- 
разной бимвоДйческой поэмѣ. „Такъ говорллъ Заратустра^

2) „РуссЕое Богатство“ І903 г. 'М 5, стр. 29.
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Нидше не доводьртвуехся рдиимьпоэтическимъ ыечтаніеііъобъ 
этомъ идеалѣ; ов.% видитъ въ немъ „смыслъ зеаіли“, „ с м ы с д ъ  
рсальной жнзни“, цѣль и задачу человѣчесхва. Нидше хочетъ 
облечь * свой идеалъвъ нлоть и кровь, хочетъ, чтобы человѣ- 
чество, „восходя все къ верхуѴ восиитало втого свехчеловѣка. 
Даже болѣѳ.. Для Ницше это ностулированное существо яв- 
ляется преждѳ всего религіозныыъ цѣннымъ донятіемъ. Самъ 
трагически мучащійся о потерѣ релягіозной вѣры, Ницше хо- 
четъ вѣру въ Бога заыѣнихь для людей вѣрой въ сверхчело- 
вѣка: „Нѣкогда, смогря на далекія моря, говорили: Богъ; те- 
перь-же я учу васъ говоритъ; сверхчеловѣкъ0. Онъ строитъ въ 
лишенной Бога дѣйствнтельносхи царсхво своего сверхчело- 
вѣка: ло его словамъ, „Богь умеръ“,— научный позитивизмъ 
его убилъ, такъ посхавішъ-же па его мѣсто сверхчеловѣка!“ 
Безъ вѣры въ него, безъ надежды на него, лшзнь ц землд не 
иліѣли-бы яикакого смысла: „сверхчеловѣкъ— смыслъ землис:. Во 
всей своей фвиіософіи Ницше дѣлаетъ эху ядею сверхчеловѣка 
дентральной, старается дать ей поэхическую привдекахельность, 
воплощая ее въ  образъ. Правта, этотъ образъ неясенъ и ту- 
маненъ, по благодаря страсхной рѣчи Заратустры отъ него 
ішшстъ одуряющимъ зноемъ чего-то безбожно— мисхическаго, 
религіознаго. Что-же касаехся положительнаго облика этой h o 

b o #  мечхы^этого новаго идеала человѣчеохва, хо онъ у Нид- 
ше расплывчатъ, можетъ боть, похому, что пророкх его по 
самому свойству пророческаго прозрѣпіа долженъ облскать еио 
въ апокалинсичесіце сииволы, по главнымь образомъ иотому, 
что онъ у Нидше слагается прежде всвго изъ его отрицанія 
соврсмепиости и изъ внутрешгяго скепхнднзма. Главнымъ по- 
ложительнымъ мохивомъ у Нидше для созданія новаго типа 
жизпл, „сворхчеловѣка“, является эстетическая художесхвениая 
идея жизненной силы, „мощи, сиды къ могуществу, къ вдасти“. 
Нкщше привлекали сшгыше твды героевъ древняго античнаго 
міра. Но прообразами сверхчеловѣка и его вреие.шг бывали и 
другія эпохи съ ихъ представихеляма— дюдьми высокиго тииа, 
высоко развитой индивидуадьности. Таковы, напримѣръ, хшіы 
созданные въ искусст-вѣ и жизни впохой Возрожденія, когда, 
по мнѣнію Нидше, человѣчество было близко къ осущеетвленію
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этого идеала. „Оттѵда, говоритъ Ницше,'съ плафона Сикстин- 
■ской капеллы смотрятъ на насъ эти сверхчеловѣки и полубоги: 
все великое въ человѣкѣ является въ нихъ повышеннымъ, все 
высокое— возведенньшъ въ степень; по и они стремятся къ 
•еще болѣе высокому, божественному“. А среди живихъ типовъ 
чой эпохи особеняшіъ вниманіемъ со стороиы Ыицше тюль- 
зуется Цезарь Борджіа, этотъ безчеловѣчный Иродъ, убійца, 
развратникъ, хищникъ и эксплоататоръ. И ицте не заблуж- 
дается въ этомъ, онъ его опредѣляетъ пменно какъ „хиіцное 
животное, хищнаго человѣка“, но считаетъ это его достоші- 
•ствомъ, его близостію къ природѣ. Цезарь Борджіа, по его 
а д ѣ т ю ,— „самое здоровое изъ всѣхъ тропическнхъ чудовищъ 
я  дроизрастанійѴ Другимъ прообразомъ сверхчеловѣка счи- 
тается у Н ицте Ыаполеопъ. Это былъ, по его словамъ, „сип- 
тезъ человѣка и нечеловѣка“, это— геній. Онъ былъ лодобенъ 
взрывчатому веществу, въ которомъ накопилась ужасная сила, 
исторнчески и физіологически яодготовленная вѣками, а въ 
неяъ переливагощаяся черезъ край, расходующая себя безъ 
остатка. Таковы два историческихъ типа представлявпшхъ для 
Ницше образъ будущаго сверхчеловѣка. Это— герои силы и 
отрицательнаго отношенія къ современности. Это— люди разру- 
шенія стараго и созданія новаго изъ самихъ себя, изъ своей 
воли и произвола. Ихъ нравственность— возвращепіе кт> на- 
чуральной природѣ: „эгоизмъ— основная черта зпатной души*. 
Они ііе хотѣли считать себя „функціей“ чего либо, а были 
цѣлышаш „я“, сами въ своей личности видЬлц смыслъ ісакх 
своей, такъ и окружающей жизни, а на все ост&льное смот- 
р*Ьли, какъ на средство, на подмостки для своего возвыпгепія. Эта 
обнаженііость ихъ натуры есть идеалъ новаго человѣка. Для 
воспитавія въ себѣ сверхчеловѣка, человѣчество, по Иицше, 
переходитъ три фазиса превращепій“. Духъ человѣческій сна- 
чала былъ верблюдомъ, навыоченнымъ „стадною— рабскою мо- 
ралыо“ и  всячесіспми „ т ы  долженъ“, притуігляющтш жизнь. 
Вторая стадія— превращеніе верблюда въ льва, когда человѣ- 
ческій духъ мощнымъ порывомъ сбрасываетъ съ себя всѣ эти 
тяжести к создаетъ свободу для созданія новыхъ цѣнностей. 
„Разрушить власть долга это обязанъ сдѣлать своею рыкающей
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критикой левъ“. Это необходимая работа расчшцевія иочвы для 
новаго сѣянія, это— анархизмъ Ницше. „Завоевать и создатъ 
свободу для новаго созданія, доставять навстрѣчу даже „долгу* 
священное „нѣтъ“— вотъ зачѣмъ, братья, нужно стать львояъ“. 
Съ этого момента начинается эволюція человѣка въ сверхче- 
ловѣка: преодолѣніе духа тяжести связшастся въ немъ съ 
возниішовеніемъ бодраго, радостнаго, сиѣющагося, ^танцувд- 
щаго£‘, no его словамъ. настроепія: „этотъ вѣнецъ“, говоритъ 
онъ, „смѣюіцагося, этотъ вѣнецъ изъ розъ я сазіъ вгадѣлъ на 
себя, я самъ освятшгъ свой сагі&хъ. Эхотъ вѣнедъ смѣющагося, 
этотъ вѣнедъ язъ розъ, вамъ, братья мои« бросаю я этотъ 
вѣнецъ! Смѣхъ я освятилъ: вы, высшіе люди. ваучитесъ 
смѣяться“.

Но та цѣль для которой нужно разрутеніе всѣхъ лрежнихъ 
цѣнностей есть воспитаніе „сверхчедовѣка“. Въ силу жизнен- 
наго закона „ранга— арпстократизма“ сверхчеловѣкъ выра- 
батывается въ борьбѣ чрезъ нобѣду надъ другтіъ. Сверхъ- 
человѣкъ, не чувствуя раскаянія и безъ удрековъ совѣстн, со- 
вершаетъ свой путъ восхожденія, разрутая существованіе 
трудящихся и обрсменныхъ, слабыхъ и больныхъ. Здѣсь об- 
разъ сверхчеловѣка характеризуется у Н ицте прежде всего 
отрицателъными чертами. Всѣ свойства сверхчеловѣка. какв 
опи выступахотъ въ философш Няцше, сѵть контрасты съ со- 
времеинымъ человѣчествомъ, по въ тоже вреяя въ  немх н Ѣ тф  

никакого длюса къ человѣческому. Сверхчеловѣкъ— сиптезъ 
лослѣдняго, возведенный въ высшую степсиь количествеішо, 
но не качествсипо. Въ не.мъ отрицаегся все ыаленькое и сред- 
нее и возвеличивается изъ ряда вонъ выходящее, будетъ ли то 
доброе илн злое. Какъ контрастъ современному человѣчеству, 
сверхчеловѣкъ представляется аристократояъ (въ лротивопо- 
ложность демократизму), суідествомъ исклхочительнымъ и въ 
высшей стедени индивидуальпым* (въ противоположпость со- 
времениымъ зиакамъ равеиства— стадности), иодньшъ само- 
обожанія. не признагоіцюіъ общедринятыхъ оцѣнокъ, радост- 
зшмъ при лессшшзмѣ своемъ, ребенкомъ ири мудростя своей, 
изливающимся въ добрѣ дри злобѣ своей и паоборотъ. Съ ло- 
ложительной стороньі сверхчеловѣкъ Ницще— это воіглощеніе
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выстаго наярягйенія иядивидуальной мощи— воли.· Заратустра 
говоритъ: „Ахъ, если-бы- вы отбросили отъ себя всякое долу- 
хотѣніе! АхЪі если-бы вы поняли мое слово: дѣлайте что хо- 
тите, но лрежде всего будьте такими, которые могутъ хотѣть!“ 
пНа землѣ не растетъ ничего бодѣе отраднаго, яежели высокая,· 
сильная воля: это ея прекраснѣйшее растеніе“. „Непреклонная 
вшш, воля“, по его словамъ, „вскрывающая ыогшіы, сдвигающая“... 
пш>граничныа кашш“, сбережетъ и сохранитъ человѣіса для 
ведикаго нризванія“. Но въ сверхчеловѣкѣ эта воля направ- 
лена к® мощи, ко властв^ къ свободному, ничѣмъ яе сдер* 
живаемому расширеяію лшзяенной творческой силы во всѣхъ иа- 
иравленіяхъ, незавйеимо отъ напшхъ понятій добра и зла, этб 
эгоистическое напряженіе воли къ всестороннему обладайію, 
властвованію ж и з н і Ю і в о л и  к ъ  власти ради вла-сти·; Въ эмо- 
ціальной сферѣ, мощь сверчеловѣка должна проявлятьея въ· 
глубинѣ и сялѣ чувствованій, въ снособнбсти къ сяльньшъ 
аффеістамъ, которые очищаютъ душу и какъ вихрь сметаютъ 
мелкія и ношлыя движенія ея. Заратустра· Нидще презираетъ 
людей несдособныхъ чувствовать яолностыо, не умѣющихъ нн 
сйльно любить, ни глубоко ненаввдѣть. Современные люди 
представляюгся Ницше только обломками— отдѣлъными частямя 
человѣка, уродливыдт существалія, онъ не ввгдитъ среди нихъ 
ядѣльныхъ людей“. Собрать* соединить воедино все, что пред- 
ставляется ему развалинамя— такова задача· яоваго сверхчело- 
вѣка. Сверхчеловѣкъ— есть дѣльяый человѣкъ, соединеніе всего 
сйльнаго въ человѣческой натурѣ, Его главная яодожительная 
сторона и состоитъ въ этомъ единствѣ; натуральность его гар- 
моничностінг-въ этомъ, по Нидше. истинная- красота жизни 
и.человѣка. Стройный, съ гармбніе йаростьшь·, классическихъ 
ляній, онъ, какѣ колонна*, возвьппается4 ѣ ъ  сознаяіи Н ицте среди 
обломковъ настоящаго и будущаго.

Что-же соединяетъ вѣ неагь эти части·, эти облоіики4 вѣ 
единое? Освобожденная воля, единая крѣнкая несокрушимая 
воля къ ммци.· Въ" настоящее время, говоритъ Ницше, чело  ̂
вѣкъ5 сталѣ обломкомъ1 нотому, что онъ· раздробленъ внутіри 
ссбя моралъными условностямя добра и злаУ чтсгонъ сгреми^ея1 
развйва^ьсй однобо^имъ * сітособомъ, высвобождая одно· и сдав-
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ливая другое. Вслѣдствіе этого ігрясущая его натурѣ .,воля къ 
власти“ и спла этой волн сдавлена, связана и тратится на 
внутреянюю борьбу. „Духъ тяжесто“ сдавливаетъ его, онъкакъ 
въ тюрьмѣ, а страстн просятся на свободу. Сверхчеловѣкъ сво~ 
боденъ въ этомъ отношеніи: его добродѣтели зто н есть страсти 
его, натуральвые иястинкты, ставшіе. иевипными. Если про- 
изойдетъ это освобожденіе страстей и инстинктовъ, которые 
занерты въ „гробѣ“ моралышхъ ученій, то, по учеяію Н ицте, 
не запахъ тлѣнія пахнеть на насъ, а изъ гроба разцвѣтаетъ 
прекрасная жизиь: природа страстей въ сущности своей не- 
вянна, ибо въ нихъ все одна и таже воля къ власти— къ мо- 
гуществу. По теряинологіи вастоящаго вредіеыи въ сверхчело- 
вѣкѣ будутъ освобождены и добро и зло, все, что поражало 
насъ въ другихъ людяхъ то ужасомъ, то благоговѣніеяъ. Но 
все это будетъ сверхъ добра и зла, все это превратится въ 
сверхчеловѣкѣ въ одно совершенно нораіальное я невинное 
стремлсніе природы отдивадуумажить и усвоять. Злыя страсти, 
no мпѣнію Ницше, дѣлаются таковыми вслѣдствіе того, что 
ихъ считаютъ злыми, грѣхъ родился не изъ страстей, а иаъ 
нонятій о грѣхѣ. Унпчтоживъ попятіе грѣха, Ницше думаетъ 
уничтожить самый грѣхъ и возвращаетъ нанш чувства къ не- 
винности звѣрей, животпыхъ, растеній.

Свободная, ничѣмь пе сдерживаемая, эгоистическая волякъ 
могуществевному и властному развитію своего жязнепяаго 
творчества, освобождеиныя страсти, назваішыя добродѣтслямн, 
и чрезъ то дѣйствитсльно ставшія таковыми, и возросшія до 
чрезвычайной силы и напряженія,— таковъ сверхчеловѣкъ βί> 
положительножь смыслѣ. Въ пемъ, по мпѣнію Ницше, самая 
борьба страстей будетъ одутсвленной и ревнивой борьбой до- 
бродѣтелей, все выте и выше возносящей его образъ и уве- 
личивающей его силу: „злѣйшее нужпо для лучтаго въ сверх- 
чедовѣкѣ“. To, что мы называемъ иыиѣ жестокостію, тиран- 
иіей, гпѣвомъ или страдаліемъ, уныніемъ и т. д., въ сверх- 
человѣкѣ будетъ совершеіхньшъ и невшшымъ движепіемъ co w , 
подъемомъ волны его жизпи до небесъ и списхождеиіемъ до 
глубины зетли, изліяніеяъ силы и почерпаиіемъ е я '). Таково,

і)  Прот. I. Сдободскін. Фр. Ипцше, Сяб. 1905 r., стр. 109—11В. G
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вкратцѣ, впечатлѣніе отъ попытокъ Ницше представитъ по- 
ложительный,торжествующій,побѣждающій, no его словамъ, „тан- 
цуіощій въ радости’и невинности своей“ типъ сверхчеловѣка.

Ницше аіыслитель— поэтъ, художникъ, поэтому и въ своей 
философіи онъ установилъ чисто эстетическій взглядъ да 
жизнь и дичность. Оыъ отожествляеть все дурное со слабостію 
и неоднократно восхваляетъ зло, когда оно обнаруживается въ 
ыогучихъ гигаятскихъ размѣрахъ. Какъ мы видѣли, Ницше. и 
въ основу своего идеала полагаетъ этотъ эстетическій кри- 
терій— красоту силы, красоту „воли къ мощи“, во имя чего 
требуется въ жизни мощное и энергичное проявленіе одинаково 
какъ добра, такъ и зла. Эта своеобразная эстетическая теи- 
денція Нидшеанской морали была вседѣло и глубоко усвоена 
совреиеинымъ, такъ называемітъ, символическимъ искусствомъ, 
которое также каждое проявленіе души считаетъ чистьшъ и 
святымъ, если только оно могущественно. Эта-же тенденція,—  
обоготвореніе сильной ивдивидуалыіой личности,— свободной 
отъ узъ всякой морали, столь благодарная для художествен- 
наго роаіантизма, была быстро и легко подхвачена художе- 
ственной лнтературой всѣхъ странъ и вылилась въ цѣлую 
школу писателей Ницшеаискаго стиля. У насъ.въ Россіи, 
Ницшеавскіе вдеи вашлп свое яркое выраженіе у столь на- 
шумѣвшаго нисателя Максима Горькаго, произведепія кото- 
тораго,— явпо Ницшоавскаго стиля,— оказали широкое вліяніе 
на настроеніе общества и, несомнѣнно, въ звачительной сте- 
пени воспитади въ пашей современной жизни такія уродливыя 
явленія, какъ возвеличевіе „босячествак, горделивое и бахваль- 
ное препебреженій моралыо и .культъ „красоты страстей“.

Священникъ II. Ѳоминъ.

Вѣра и Разумъ

(Оионпаніе бѵдетъ).



Нравственныя начала (принципы) новѣйшай руссной х у д о -  
жественной литературы

(Продолженіе *).

II.

Мы дали общую характеішстнку гослодствующихъ настро- 
еній современной русской художественной литературы. Передъ 
нашимъ созыаніемъ прошелъ цѣлый рядъ взглядовъиа жесзнь, 
назначеніе человѣка. задачи и характеръ его дѣятельности, 
его отнотеніе къ себѣ и къ людямъ.— взглядовъ, затрогивакь 
щихъ по преимуіцеству ту сторону человѣческой личности, ко- 
торая оиредѣляется въ сферѣ этики и религііг. Мн видѣли 
героевъ, которые мучителыю чувствуя всю пошлость и иич- 
тожество жизпи, не въ состояніи возвыситься надъ нпми, 
вступить съ шши въ борьбу, которые только жалуются, ноютъ, 
проклипаютъ жпзнь, а въ концѣ коацевъ— или покорпо ухо- 
дятъ съ жизнеиной ареіш, или (б. ч.) подчиияются судьбѣ и 
молчадпво сносятъ всѣ ся ѵдары, даже. такіе, которые леисо 
отвратішьі (Чеховъ и близкіе емѵ по духу ппсатели до Л. Ан- 
дреева включптелыю). Вядѣлп другяхъ, болѣе сильпыхъ и 
эмергичныхъ, которые пе желаютъ доброволыіо сдаваться, всту- 
паютъ въ борьбу съ жцзныо. іштаются ловернуть ее ио сво- 
ему, часто падатотъ въ иеравной борьбѣ, ио лногда достнгаготъ 
относительпаго покоя и торжества надъ потлостыо и пичто- 
жествомь жизии (Горысій и его подражатели). Видѣли иако- 
нецъ, такихъ, которые укрываются отъ жшши— настоящей,

*) См. ж. „ß'fcpa в Разучъ* А? И за 1907 г.



живой, человѣческой жизни,— въ созданный ими самими услов- 
ный, фантастическій міръ, проповѣдуютъ полаую свободу отъ 
всякихъ религіозныхъ, этігческихъ и соціальныхъ „предразсуд- 
ковъа, отъ всѣхъ человѣческихъ обязанностей, и, въ концѣ 
концевъ— жизнь гораздо болѣе дошлую, грязную и ничтожнуюг 
чѣмъ та, отъ которой опп бѣгутъ (Декаденты).

Есть одна черта, проходящая черезъ всю художественяую 
литературу послѣднихъ лѣтъ, сказывающаяся въ произведе- 
ніяхъ, повидимому, очень несходныхъ, заявляющая о себѣ въ 
устахъ такихъ лисателей, которые, пб своему основному на- 
строенію, какъ будто, должны быть совершенно ей чуждн, 
это— отрицательное отношеніе къ наличной дѣйствительности, 
ясное сознаяіе язвъ и ранъ, нокрывающихъ тѣло современнаго 
общества, признаніе его мелочности, пустоты, дошлости, его 
жестокисти, жадности, глупости и т. п.— вообще сознапіе пол- 
ной неудовлетворительности жизни въ ея настоящемъ видѣ, a 
вмѣстѣ съ тѣмъ— стреаіленіе къ жизни новой, лучшей иболѣе 
совершенной. Современная художественяая литература сильна 
своиігь отрнданіемъ, изображеніемъ пошлоети ж ужаса жизни. 
Бъ этомъ ея несомнѣниое достоинство, крупное соціальное и 
этическое значоніе. Остаыовиііся на послѣднемъ.— Сокрйтъ 
нризнавалъ единственнымъ надежнымъ ггутемъ къ пріобрѣтенію 
знапія тотъ, который начинается признаніемъ своей умствен- 
ной несостоятельноети. сознаніемъ своего незнанія. Этотъ. со~ 
кратическій, яуть къ знанію можетъ быть съ полнымъ успѣ- 
хомъ примѣняеііъ во всѣхъ сферахъ человѣческой дѣятельности, 
а въ особенности, въ сферѣ дѣятелыіости правствешюй. Слиш- 
коііъ ярый, самооболыцетшй оптимистъ, такъ жемало спосо- 
бенъ къ нравственному возрожденію, какъ и швѣрившійся, 
павшій духомъ, лессимистъ. Для того, чтобы нравственное 
развитіе началосъ иеобходимо ясно, глубоко и искренно соз- 

“нать свою нравственную слабость, почувствовать иедовольство 
собою II жизныо; для того, чтобы опо могло продолжаться не- 
обходюю, чтобы сознаніе этой слабостп и чѵвство недоволь- 
ства і і и  па мипуту ие покпдали человѣка;— какъ только слу- 
читься это, какъ только человѣкъ усдокоится, станетъ считать 
Сибя и жизнь норліалыіъши въ нравственномъ смыслѣ, такъ и
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яаступаетъ конецъ нравственноэіу развптію, и почти непзбѣжно 
ладеніе, которое бываетъ часто тѣмъ глубже. чѣмъ болѣе вы- 
сокая ступень совершенства быда достигнута. „Весь міръ во 
злѣ лежитъ“ (1 Іоанна 5, 19)— вотъ иеходный нунктъ и не- 
избѣжный спутникъ здоровой нравственной жизни. Подвиж- 
ники всѣхъ временъ,— не аскеты одни, кодечно. а и всѣ тѣ, 
которые живя въ ыірѣ, дѣйствуя зіежду обыкновенншіи людь- 
іш, заботились о евоемъ внутреннемъ человѣкѣ и оставшш 
наыъ образцы высокаго нравсгвеннаго совертенства,— начн- 
нали всегда тѣмъ, что глубоко постигали зло своей прнроды 
п всей яшзни, и тѣмъ большаго совершенства достигали. чѣлъ 
острѣе это чувствовалн. Такимъ образоиъ, созваніе недостат- 
ковъ своей природы и несовершенства всей жизнп и, вытека- 
ющее отсюда, недовольство (конечпо отноеителыіое) собою п 
жизныо составляіотъ краеугольиый каменъ нраветвепной дѣя- 
тельности. Выработкѣ тако-го настроекія, образованію такого 
сознапія и недовольства несомнѣнно очень сильно можетъ спо- 
собствовать, даже, сильнѣе чѣмъ нулгно, въ дравственныхъ 
цѣляхъ, современная художественная литература отмѣченною 
общею стороною своею. Она дѣйствителыто восіштала въ обще- 
ствѣ и недовольство жизныо, и сознаніе ничтожества ея, и 
сдутное стремленіе къ лучшнмъ формамъ существованія. Въ 
этомъ формальномъ смыслѣ ея несомнѣпная заслуга въ отно- 
шеніи къ этнкѣ. Но одного недовольства собою и жизиію.. соа- 
знанія ничтожества собственнаго и общаго еще недостаточпо, 
не только для того, чтобы иравственное развитіе шло въ дол- 
жномъ направленіи, но, иногда, даже, и для того, чтобьг оио 
могло пачаться: безъ иего, какъ сказаио, оио не можетъ пвг 
наступить, ни дродолжаться, но u ігри наличностп толысо не- 
довольства и сознанія несостоятельности жпзпя, оно еще яе 
возникаетъ съ необходимостыо. И то, и другое догуть быть на 
лицо, а человѣкъ не двннется съ мѣста (по нути къ нравствен- 
ноьгу идеалу), или двинется, но совсѣмъ не въ ту сторону. 
Всѣмъ извѣстно, что у однихъ— размьппленіе о ничтожествѣ 
и потлости жизни возбуждаетъ стремленіе къ улучшенпо соб- 
ственной и общей жизни, а другихъ повергастъ въ безъясход- 
ный пессимизмъ, однихъ влечетъ на путь нравственнаго
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исправленія, въ другихъ развиваетъ ожесточеніе- и злобу; од~ 
нихъ располагаетъ къ сочувствію и помощи ближняліъ, дру- 
гихъ толкаетъ на преступленія п насдлія надъ тѣш  же са- 
мими ближними.· Значитъ, одного недовольства и сознанія 
нпчтожества жизни— -мадо. Переходъ отъ этого чувсхва и отъ 
этого сознанія кх дѣятельносш зависитъ-отъ того— находитъ 
ли чеювѣкъ какой нибудь выходъ изъ своего положеиія и вѣ- 
ритъ ли въ возможность лучшей яшзни за этимъ выходомъ; a 
направденіе дѣятельности обусловливается тѣмъ— какой выходъ 
избирается.

Съ этой точки зрѣнія- мы и доляшы посмотрѣть на изслѣ- 
дуеаіую нами художественную литературу, для того, чтобы ви-. 
дѣть— моікетъ ли развиваемое ею педовольство вести. общество 
къ ыравственнолу (щоровленію, а критяка и отрицаиіе дан- 
ной жизни— къ установленію лучшей, болѣе совершенной, бо- 
лѣе человѣчкой. Нужно, слѣдовательно, иамъ послотрѣть: со-. 
вреленная литература, развивая въ читателѣ недовольство 
жизнью ті собою, расчищая, такшіъ образомъ, до ■ извѣстпой 
стедени, путь къ нравственному совершенствованію— даетъли 
для него какую нибудь дочву, устанавливаетъ ли какіе нибудь 
спасительные лаяки и какіе иыенно; отрицая к разрушая, дѣ- 
даетъ ди это ради салаго разрушенія и отрицанія или во имя 
какихъ нибудь высшихъ дринциповъ? Иначе говоря: зовутъ ла 
куда дибудъ ыаши художники своего читателя и куда— въ 
какую обѣхованную зенлю, предлагаютъ ли какіе пибудь- 
идеалы, внутаютъ ли вѣру въ нихъ, вселяютъ ли рѣшпмость 
къ ихх осуществленію и, наконецъ, имѣютъ ли ихъ идеалы 
и— какуіо этическую цѣнность?

Ставигъ такіе вопросы— о положительныхъ идеалахъ худо- 
жествеииой литературы и ихъ этической цѣвности лы счи- 
таеагь себя внравѣ, нисколько не посягая па самостоятельность 
и дезавдсддіосхь художественнаго творчества. Художествеипая 
литература— не дроповѣдь, она имѣехъ свои собственныя цѣли 
и достигаетъ ихъ своими собственныли средсхвами; худож- 
няісъ— де проповѣдпикъ-моралистъ и не можетъ идіъ быхь· 
нока остается художшгколъ; художественныя произведенія не 
должіш быть тендсиціозны, они, до извѣстной степени, само-
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цѣнны,— все это правда, все это старая, давно лзвѣстная 
азбуяа искусства. Но, съ другой стороны, искусство, самое 
„чистое“· такъ называеііое „искусство для искусства"— хочетъ 
оно или не хочетъ— всегда оказывало и не перестаетъ оказы- 
вать громадное вдіяніе иа жизиь пнтеллигентнаго общества, 
сдужило и служитъ важнѣйпшгь онредѣляющиаіъ ее началомъ, 
самшгь сильншіъ, двигающішъ ее, рычагомъ, т. е.; всегда 
имѣло и не ііожетъ не имѣть жизненнаго значенія. А  если 
такъ, то искусство, разсаіатриваелое не само въ себѣ, а въ 
своемъ практическодіъ лрюіѣненіи, 'можетъ быть расцѣниваемо 
не тодько съ чисто художествеиной точки зрѣнія, но іг съ 
точки зрѣнія того вліянія, какое оло оказываетъ па человѣка 
ж жизнь, т. е., ложно говорить о соціадьноиъ, реллгіозномъ, 
этдческолъ и т. и. значеніи произведеыіи искусства. He гово- 
рямъ у;ке о томъ, что въ выборѣ сюжетовъ, споеобѣ ихъ обра- 
ботки сказшвается вкусъ автора, его сишгатіл, желанія, 
взгляди, міросозерцаніе. т. е., то, что въ значительной сте- 
лени зависитъ отъ лего и въ отношеаіи къ чему можстъ быть 
умѣстенъ нринципъ вмѣняемости и отвѣтственкостп. ϊ ο  время, 
когда искусство дризлавалось совсршенио отрѣшеннымъ отъ 
міра и людей, кохда оно могло игиорировать жизпь, когда ху~ 
дожники считались полубогами, кажется, ігавсегда миновадо 
(да врядли когда въ чнстонъ видѣ ла практикѣ и существо- 
вало), пе смотря на веѣ старанія совремепныхъ защитииковъ 
отрѣшеннаго отъ жизни искусства— декадептовъ. Телерь, дажс, 
прнверженцы чистаго искусства и хвадптели декадспства, въ 
концѣ копцевъ, иослѣ долгихъ разсувделій о полиой лезаізп- 
симости исгсусства отъ жизли (въ смыслѣ декадепства), ста- 
раются все таки доказать, что и декаденская „чистая“ ловз*я 
полезна для жизни (— возбуждаегь жаждѵ жизни. Смотри папр., 
у Апичкова, Литературн. образы к атѣпія с. 175— 184). 
Русскимх лясателяліъ всегда была близка точка зрѣнія иа 
свою литературную дѣятельиость, какъ на общесавениый лод- 
вягъ, какъ на особый видъ служеиія ліодямъ. Ее ясно выска- 
зываетъ одипъ изъ представителей современной художесхвен- 
пой литературы, когда опредѣляетъ задачу дѣятельности рус- 
касго лисателя такимъ образомъ: „мы живемъ въ страпѣ, гдѣ
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только писатель можетъ быть глашатаемъ правды, безприст- 
растнымъ судьею лороковъ своего народа и бордомъ за его 
интересы“ (Горькій. Дачники.— Слова Марьи Львовны). Гово- 
рить о служеніи художника людямъ совсѣмъ не значихъ на- 
вя-іывать искусству посторовнія цѣли, лишать его самосхо- 
лтельности. иодчянять и, такъ сказать, растворять его въ дру- 
гой области (въ эту крайность впадаетъ, налр. JI. Толстой, 
подчиняющій искусство всецѣло морали „Что такое искуссхво“). 
Художниісъ совертенно свободенъ въ выборѣ сюжетовъ для 
своего хворчесхва, еще болѣе свободепъ въ художесхвенной 
обработкѣ ихъ, онъ независимъ въ своей дѣятельности и отно- 
сительно дѣли и относятельно средсхвъ Оиъ идетъ туда „куда 
влечетъ его свободный духъ“, пи самъ не можетъ яринудитъ 
себя, ни, тѣиъ болѣе, другіе не могутъ заставить его— воспро- 
ішодить тѣ, а не иныя явленія, таісъ ихъ освѣщать, а не 
лггаче;— гдѣ иасиліе, тамъ нѣтъ настоящаго искусства. Нрав- 
ственлая, или соціальная, или иная какая либо критика не 
навязываютъ художішку ни этическихъ, ли соціальпыхъ, ни 
пныхъ пробдемъ для художественнаго воспроизведенія, она бе- 
ретъ готовыя, избранныя самияъ художиикомъ и считаетъ 
своимъ правомъ расдѣнивать ихъ съ зхической, содіальпой и 
др. точекъ зрѣнія, если оиѣ затрогиваютъ правствениыя, со- 
ціальныя и т. д. отношенія (а, слѣдовахельно, и вліяюхъ на 
нихъ),

Оговоривши свое ираво яа этическую оцѣнку міросозерцанія 
и идеаловъ художественной литературы, понытаемся локазать, 
что даетъ она въ эхомъ смыслѣ. Само собою равумѣется, что 
этическія мѣрки заимствуются іш іи изъ области этиіси хри- 
схіанской, ісакъ такой, выше ж совершеннѣе которой человѣ- 
чество ле зпало и не знаетъ.

Два основныхъ тиііа господствуютъ въ повѣйшей русской 
художесхвениой литературѣ: безвольнаго, покорнаго, безсиль- 
наго раба судьбы и обстоятельствъ— лассивиаго зрителя жизни 
(чеховская школа въ чистомъ видѣ) и, почувствовавшаго свов? 
силу, увѣровавшаго въ себя борда за лучшую жизиь (горысов- 
ская школа); два насхроеиія проникаютъ ее съ начала и до 
конда: безвѣрія, безнадежности, тоски. охчаянія, ужаса, охри-
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цанія жизни, презрѣнія къ человѣку (первая школа) и— бод- 
рости, жпзнерадостности, вѣры въ свою силу, въ мощь чело- 
вѣка, лгобви къ жизни, жажды воспользоваться всѣми ея бла- 
гада, постояннаго стремленія къ борьбѣ и созяданію (вторая 
школа). Нѣсколько особое яоложепіе занимастъ декаденство. Бъ 
немъ можно усыотрѣть отличительныя черты и лервой я вто- 
рой, но очень евоеобразно видоиз:иѣнениыя: декаденты отри- 
цаютъ жнзнь, терпятъ ея невзгоды, но не погояу, что прязна- 
югъ борьбу невоздюжной (какъ чеховскіе герои), а иотому что 
считаютъ ее не нужной и для себя унизительной; они сози- 
даютъ жизнь, но не живую человѣческую (какъ горьковскіе), a 
фантастическую* ояи живутъ, но не на землѣ, а въ создаи- 
нояъ ихъ собствеянымъ воображеніеиъ мірѣ.

Представители яерваго типа и перваго настроенія съ по- 
трясающей очевидностью раскрыли пустоту, ничтожество п 
безсодержательность жизни, въ сильнѣйшей стеяени способство^* 
вали развихію недоволъства собою и жазиію; но, содѣйствуя, 
такішъ образомъ, нравственному самопознанію общества, они 
ничего яе сдѣлали дла того, чгобы это самопозианіе привело 
къ какимъ ыибудь осязателышмъ правствепно практичесіишъ 
результатамъ. Они не дали никакихъ иоложителышхъ идеа- 
ловъ, къ которымъ ттъ бы устремиться познавшій свое ни- 
чтожество человѣкъ, не внушяли сму вѣрьг въ возможиость 
борьбы и лучшей жизни. Напротивъ, разбередивши раны, они 
сдѣлали все, чтобы убѣдить чедовѣка въ томгь, что псцѣленіе 
невозможио. Цѣлымъ рядомъ ярісихъ, живыхъ, художествеп- 
ныхъ прюіѣровъ они погсазали, какъ ілшытки возвыситься 
надъ потлостью и ничтожествомъ окруясающей жизяи неиз- 
бѣжно оканчиваются торжествомъ этой яошлости и ничтоже- 
ства и гибелыо протестаитовъ. Иосредственные, тупые, бездар- 
ные всегда госяодствуютъ надъ ушіыми; яодлость и ігазость 
веегда торжествуютъ и яздѣваются надъ благородствомъ и чесг- 
ностью; черствыс эгоисты неизмѣнно пыигрываютъ въ жизнеи- 
ной борьбѣ, а сострадателыше и любящіе выбрасываются яа 
бортъ жизиеннаго корабля; зло во всѣхъ случаяхъ побѣѵкдаетъ 
добро; сопротявлеяіе безполезпо— вотъ тѣ печалыіыя картшш. 
на которыхъ опи только и останавливаютъ свой ішръ я ко-
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торыя вырабатываютъ пэъ вихъ лассивныхъ, безвольныхъ. со- 
вершеяно негодныхъ ни для какой дѣятельности, пасыпісовъ 
жизни. Признаиіе абсолютной нравственной пегодности совре- 
меняаго человѣка и общества, односторонне— мрачный взглядъ 
на жизнь, усматривающій въ ней только дуриое, отсутствіе 
какихъ бы то ии было ндеаловъ, вѣры въ лучшее будущее, въ 
нравственный міропорядокъ, въ добро и его копечпое торже- 
ство надъ зломъ,— въ человѣка и его силы для жпзненной я 
нравственной борьбы, безнадежная тоска, пессшшзмъ, отчаяніе 
и ужасъ предъ жпзнію— вотъ чсрты, отличакщія нравственное 
иіросозерцаніе папшхъ писателей, сообщающія ему мрачпый, 
фаталлстическій характеръ шросозерцанія язычника п рѣзко 
отдѣляющія его отъ здороваго, бодраго міросозерцапія хри- 
стіанскаго.

Христіанинь признаетъ несовершенство міра, ясно видитъ 
зло жизни, остро чувствуетъ тягость земного существованія, 
ощущаетъ въ себѣ слабость и недостатокъ силъ для борьбы 
со зломъ;— ао ые закрываетъ глазъ и предъ тѣагь хорошимъ, 
что есть въ человѣкѣ и въ жизни,— онъ видитъ не толысо 
тѣневую, оборотную сторону вещей, но и свѣтлую, лицевую,—  
онъ зпаетъ не только такіс случаи, когда зло торжествуетъ 
падъ доброчъ, порокъ надъ добродѣтелыо, по и противодолож- 
ные,— оыъ имѣетъ ясные идеалы, которые служатъ ему луте- 
водными звѣздами въ борьбѣ со зломъ жиони, онъ вѣритъ въ 
нравствениый міропорядокъ, въ конечное торжество добра 
надъ зломъ, вѣритъ въ себя, надѣется на то5 что его слабость 
восполняется Высліею Помощью и эти— вѣра и надежда со- 
общаютъ ему устойчивость въ борьбѣ, внуліаютъ бодрость и 
энергію, доддерживаютъ въ немъ внутрепній огоиь, желаніе 
борьби и стремленіе къ побѣдѣ. Одпшіь словомъ, христіан- 
ское міросозерцаиіе закдючаетъ въ себѣ такіе элемеиты, ко- 
торые даютъ возможность человѣку не только безролотно 
страдать и терпѣть, но и бороться со зломъ,— элемепты, ко- 
торые дѣлаютъ изъ христіаиина не пассивнаго зрителя зла 
міровой и человѣческой жизни. не безломощнаго раба случая 
и судьбы, а дѣятельнаго строителя жшии по имѣющимся у  
него идеаламъ. Терпѣніе, ыравда, прославляется христіан-
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ствомъ, какъ добродѣтель, но христіанское терпѣніе совсѣмъ 
не походитъ на слѣпую докорность п тупое равнодушіе: оно 
не только не исключаетъ борьбы, а, напротивъ, необходтіо ее 
предиолагаетъ н, собственыо, лредставляетъ собою особую 
форму борьбы, является, слѣдовательно, также дѣятельнымъ 
состояніемъ. Упрекь, съ легкой руки Нпцше такъ часто до- 
сылаемый яо адресу хрдстіанства, что христіанская мораль—  
мораль рабская, что ученіемъ о смиреніи, терпѣніи, любви п 
т. д. она воспитываетъ людей дряблыхъ, робкпхъ. трусли- 
выхъ, неспособдыхъ ни къ какой борьбѣ,— этотъ ѵдрекъ вы- 
сказывается или по недоразумѣнію, дли всдѣдствіе намѣрен- 
наго непошшанія христіанской морали. Развѣ для того, чтобы 
добровольноу созпательно подчшшться насилію, претерпѣть 
страданія за свои убѣждеиія, вѣрованія и идеады, чтобы ио- 
ступиться свошіи интересаии, отказаться отъ всего чѣмъ 
красна жпзиь, что дорого я близко, пожертвовать всѣлъ п 
собою, когда требуегь общее благо— нзъ любви къ людямъ. 
ради осуществленія Царства Божія, развѣ все это совер- 
піается безъ борьбы, развѣ все это не требуегъ сплы, луже- 
ства, геройства, развѣ этр все не напряженнѣйшая дѣятельность* 
какая только доступна человѣческимъ еиламж? Развѣ’ лредь 
дѣятельностью христіанскихъ героевъ духа не блѣдпѣетъ дѣя- 
тельность героевъ совремеыиой литературы, даже наиболѣв 
сильныхъ, вродѣ: Ѳомы Гордѣева, Василія Ѳивейскаго, Кер- 
женцова и др.? Только весь трагпзмъ этой борьбы дезршіъ 
для ыіра, иевидилгь для людей; борцы христіаие ие кричатъ, 
не жалуются, не проклинаютъ, не рошцутх, ихъ борьба мол- 
чаливая, терлѣливая, непрестаниая, проишшутая глубокой 
увѣренностью въ побѣдѣ. Тактіъ образомж, христіаиство не 
есть религія покоя, квіетизма, туного равдодушія ко всему на 
свѣтѣ, христіанская мораль вовсе ие узакоыяетъ непротивле- 
нія злу въ толстовскомъ смыслѣ,— напротивъ она требуетъ 
неустанной борьбы, оиа поэтоыу болѣе, чѣмъ какая либо дру- 
гая можетъ быть иазвана моралью активпой, морадыо героевъ 
духа, а не рабовъ плоти, Ек> всегда осуждались учсііія, ко- 
торыя, что называется, подрѣзывали человѣку крылья, вну- 
шали малодушный страхъ дредъ жизпью, лодрывалн вѣру βί>
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добро, въ возможносхь борьбы со зломъ, развивая въ ковеч- 
ноиъ своемъ результатѣ приш реніе со злоыъ и лодчиненіе 
ему. Поэтому, оиа не можетъ дризнать цѣлшомь своимъ на- 
строевіе, проникающее ту часть художественной лихерахуры, 
которую ыш подвели подъ рубрику „чеховсісой школы“, такъ 
какъ ему недостаетъ существенпаго съ христіанской точки 
зрѣнія, активнаго элемента.

Но какой активности требуетъ хрястіансхво? Можно ли 
признать христіанской ту актявность, которую проявляютъ 
представители другого яастроенія художественной литературы—  
герои горысовскаго типа? Мы отмѣтили въ своемъ мѣстѣ, что 
они подраздѣляюхся на два разряда, совпадающіе съ двукя 
леріодами творчества Горькаго: героевъ иерваго періода— бор~ 
цовъ разрушителей п второго— борцовъ созидателей, творцовъ 
жизни. Двѣ черты роднять ихъ между собою: 1) недовольство 
жлзнію, отрицавіе существующихъ ея формъ и 2) признаніе 
высокой цѣнности человѣческой личности. Пустота, потлость 
и ничтожество жизни героями Горькаго чувствуются такъ же 
сильно, какъ и чеховскими, но они не покоряются жизни, a 
желають помѣряться съ нею силами и вызываютъ ее на 
смерхный бой. Такимъ образомъ, горьковскіе герои, сравпи- 
тельно съ чеховскими, дѣлаютъ одинь, необходимый во всякой 
дѣателъносхи и въ часхности въ нравствѳпной, шагъ впередъ: 
вступаютъ въ борьбу съ сознаннымч» зломъ. Но, чтобы борьба 
была успѣшна, необходимо имѣть, во первыхъ, совершенно 
опредѣленное представленіе о задачахъ и цѣляхч» ея, идіѣть 
ясные идеалы, когорые иатіравляли бы борьбѵ и сообщали ей 
хохъ или иной характеръ; во вторыхъ, необходимо вѣровахь 
въ торжесхво своихъ идеаловъ, въ осуществимость посхавлеи- 
яыхъ задачъ и цѣлей; наконецъ, нельзя расчитытать на 
усдѣхъ безъ вѣры въ себя, въ свои силы.

Послѣдней у героевъ Горькаго слишкомъ много, настолько 
мвого, что оиа, вмѣсто хого, чхобы содѣйствовать успѣху 
борьбы, мѣшаетъ ему. Человѣкъ всесиленъ, это— первый членъ 
символа вѣры героевъ Горысаго („человѣкъ— все можехъ... 
Лишь бы захотѣлъ“— говоритъ Лука актеру). Считая себя 
слиткомъ богахыми, они-не расчитываютъ, не желаютъ со-

90 Вѣра и Разуыъ



блюдать экономіи въ расходованіп своихъ силъ, а отсюда и 
происходитъ, очень обычкое съ ішлш, положеніе, что въ тотъ 
моментъ, когда нужно взяться за дѣдо, нримѣяить своя сплы, 
когда можно, дѣйствятельно, повернуть жизнь по своему, они 
ничего въ себѣ не находятъ, теряются, смущаются. недоумѣ- 
ваютъ и въ концѣ концовъ порабощаются жизнью, какъ и 
слабые, чеховскіе, сѣренькіе люди.·— Человѣкъ можетъ бороться, 
У него есть возаіожность для зтого, можетъ надѣяться и на 
иобѣду, но онъ ограниченъ въ своихъ сшгахъ, не можетъ 
обойтись безъ поддержкя (благодатная помощь), поэтому, не 
долженъ быть самонадѣяяъ,— вотъ хрястіанское понятіе о че- 
ловѣкѣ и, благодаря ему, въ христіанствѣ только возможна 
усиѣшная борьба со зломъ, возможна плодотворная нравствен- 
ная дѣятельность. А  при такот> ионятіи о человѣкѣ, съ ка- 
кимъ вытіускаетъ на борьбу съ ісизныо Горькій своихъ ге- 
роевъ, всякая дѣятельность обречена на гибель: жизнь я ири- 
рода сильнѣе человѣка и они непремѣнпо и жестоко яосмѣются 
надъ смѣльчаками, которые безразсудпо бросаются въ состя- 
запіе съ яимя, надѣясь только на себя, на свою собствен- 
ную мощь. Горькій какъ художнякъ, не могъ не подмѣ- 
тить э^ого я, сгоя иа почвѣ художествениой правды, подзіѣ- 
тившн, не могъ не показать этого въ своихъ художествешшхъ 
образахъ, хотя бы съ нѣкоторымъ протнворѣчіемъ самому 
себѣ: его сильные, самоувѣрсиіше, гордие борцы, прпзваиные 
имъ для обновленія и возрожденія жизни, не видсрживаіотъ 
столкиовеиія съ нею, иадаютъ ііодъ ударами иесравнеішо 
снлыіѣйшаго цротиваика, ничего ис успѣич» сдѣлать нолезнаго 
и дѣльнаго, а приспособляются к ъ  ікизпи, нользухотся ея бла- 
гами тѣ, которые помельче и порасчетливѣе (Нилъ, Черкуиъ 
и т. л.). Ихъ губитъ, прежде всего, излишпяя самоувѣрен- 
ность. Но, кромѣ нея, пхъ гибели содѣйствуютъ въ такой и;е 
степепи и отсутствіе ясио созпашшхъ цѣлей, опредѣленгшхъ 
идеаловъ.

Толысо пешіогіе изъ героепъ Горькаго имѣютъ яспое пред- 
ставлешс о цѣли и сдшслѣ своей жизип, объ идеалахъ, во ігмя 
которыхъ они нроизводятъ свою разрушптельную работу; 
болыппнство же— или совсѣмъ ііб виднтъ тшчего лредъ сооою,
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а пряаіо идетъ напроломъ, обуреваемое жаждой разрушешя, 
критнки и смутнъгагь желаніемъ чего то лучшаго (всѣ герои пер- 
ваго леріода и иногіе изъ второго), или же ставитъ цѣли, рисуетъ 
идеальное будущее, но такшш неопредѣленными красками, 
такъ расплывчато, тулаино. неясно, что ые толъко другихъ 
не можетъ возбудить къ соотвѣтствующей дѣятельности, но 
даже садіо не можетъ разобраться, поиять и уяснить, чего 
собственно оно добивается. Мы видѣли Луку, который, не 
умолкая, продовѣдѵетъ о лучшемъ человѣкѣ, лучшемъ бѵду- 
щезіъ, до объяснить, что они тъ  себя представляютъ несдо- 
собенъ, видѣля Марыо Львовну. Вдаса, Двоеточіе, Варвару 
Михайловну и др., которые то же борятся, разрушаютъ, отри- 
цаютъ во имя чего то лучшаго, но дать ясный отчетъ въ 
немъ также не могутъ. Между тѣмъ слишкоага очевидно, что, 
дрежде чѣмъ разрушать, дуждо совершенно ясно опредѣлить, 
что будетъ создано на ыѣстѣ разрушеннаго. Безъ этого раз- 
рупштельная работа не имѣетъ оправданія, представляется 
безсмыслеиной и жестокой. Ея проловѣдники и въ обществен- 
ломъ, и въ нравственномъ я дросто ъъ гуманитарномъ смыслѣ 
являются не только безполезными, но и прямо вредными, го- 
раздо болѣе, чѣмъ тѣ пасснвные, ничего не дѣлающіе, ноющіе, 
зрители жизни, съ которыііи насъ знакомитъ. чеховская школа. 
Такихъ разрушителей, хотя бы они разрутали το, что дѣй- 
ствительно не имѣетъ права иа существованіе (это на самозгь 
дѣлѣ далеко ие всегда такъ у Горькаго) христіанство опять 
чаки не можетъ назвать евоимп. потому что оно ставитъ 
своей главнойцѣлью созиданіе, а разрушаетъ только згостолысу 
и то, поскольку и что требуется въ цѣляхъ созидаиія. Оно 
сгавитъ совершенно ясную цѣлг, рисуетъ вполнѣ опредѣлен- 
пый идеалъ— Царство Божіе па землѣ, поэтому христіанинъ 
всегда знаетъ, что должно быть разрушено и что можетъ 
остаться? онъ не съ плеча рубитъ, не наобумъ дѣйствуетъ, a 
совершаетъ свохо работу съ открытымл глазаш .— Кромѣ яс- 
ности, отчетливости и опредѣлеипости христіанскій идеалъ 
жизни отличается широтоіо, универсалъпостыо, п возвышен- 
ностыо, чистѣйппшъ содержаніемъ, что даетъ еагу право да 
вѣчпое существовапіе, не огратшчиваетъ его прюіѣненія ни на-
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ціоыальностью, ни образованіемь, ни какими лпбо иными услов- 
н о с т я іш .  Царство Божіе на землѣ— идеадъ, который былъ 
способенъ йажечь сердца первыхъ христіанъ, который не пере- 
стаетъ увлекать благородиѣйшихъ людей въ вастозщее время 
и который нпкогда не потераетъ своей притягательной силн 
для тѣхъ, которыс могуть любить самоотвержеиной любовыо 
своего ближняго. Инымъ характеромъ отличаются идеалы ге- 
роевъ Горькаго. Они (— идеалы), ве только очень относителъны. 
ограничены, усюваы,— что лонятно, съ чѣяъ лриходится ми- 
риться, какъ съ неизбѣжвьшъ ло условіямъ ограниченности 
человѣческаго удіа, явленіемъ, но,— самое главяое. ояи ло 
своеяу содержанію очень не высокой нравственной дѣыности. 
Къ чеяу стремятся Ннлъ (Мѣщане), Черкѵнъ (Варварк). 
Марья Львовна, Власъ, Двоеточіе (Дачншсн), Санцовъ, Лѣв- 
ш ш ъ (Враги) и всѣ прочіе, которъшъ аредносится хоть какой 
нибудь ндеалъ? Если оставить въ сторонѣ неважныя частностн, 
то въ общезіъ это— матеріальное благосостояніе, сытость и 
развитіе ума. образоваиіе, культура— постольку, поскольку они 
содѣйствуютъ этой сытости. Дальше желан ія горьковскихъ 
строителей жизни не простираются. Самое главиое— человѣка 
они просаіатриваютъ. Его вослитапіе, развитіе въ иемъ чело- 
вѣческихъ чувствъ и понятій, культура духа и сердца пред- 
ставляются имъ, повидтюыу, дѣломъ второстепеиішяъ и мало- 
важшлмъ, a ue το и совсѣмъ устранятотся, какъ вредные для 
будущаго строя жизпи, ему ярививаются жестокость, безсер- 
дечіе, жадпость къ жизни и ея благамъ.

Коиечыо, матеріальное благололучіе иеобходило, хорошо п 
возмож-но равноиѣрное раслредѣленіе матеріальпыхъ благъ, 
сгремленіе къ этому вполнѣ законно и христіаиство ннкотда 
не было противъ, но оно всегда, и совертеиио справедливо. 
смотрѣло па него, каісъ на пѣчто лъ жизіш челоиѣка второ- 
степенное, во всакомъ случаѣ— не какъ на цѣль человѣче- 
скаго существоваяія, а тодько какъ на средство. Ош> требуетъ. 
и опять совершенно справедливо, въ нѣкоторыхъ слѵчаяхъ от- 
казнваться отъ пего радп высшей цѣли— осуществленія Цар- 
ства Божія. Любовь— центральная заиовѣдь христіаиской ио- 
рали и основа жизни хрнстіанина, у героевъ матеріальной куль-
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туры отсутствуетъ; она имъ негодится;— холодная, безстраст- 
ная справедливость, жестокость, безсердечіе, эгоизмъ— имъ болѣе 
приличествуютъ и они, дѣйствительно, въ своихъ отношеніяхъ 
къ людямъ руководятся исключительно послѣдпими. Мы уже 
говорили, что отъ такихъ проповѣдниковъ устроенія жизни 
ждать иельзя: созидающее жизыь ыачало— любовь, а эгоизмъ—  
только разрутающее.

Вѣруя больте, чѣмъ слѣдуехъ въ себя, лреувеличивая свои 
силы, герои Горькаго не обпаружнваютъ надлежащей вѣры въ 
свои идеалы (разудіѣется, если они у нихъ имѣются). Даже 
лучшіе изъ нихъ, наиболѣе настроенные идеалистически, какъ, 
наир. Лука, хбтя н не обнаруживаютъ прямо своего невѣрія 
(въ идеалы), однако ни чѣмъ не доказьгваютъ и вѣры. А  жизнь, 
зсоторая авторомъ почти всюду въгдвигается, какъ неулолимая 
разрушительница идеаловъ, неизмѣнно въшолняетъ свою же- 
стокуіо миссію, показмвая, что и авторъ не считаетъ своихъ 
героевъ жизнеспособными, а ихъ дѣятельность плодотворной; 
достаточио пртюмнить окончаніе такюеь льесъ, какъ „На днѣи, 
„Варвары“ и др, И са ш  герои (какъ мы уже видѣли) нерѣдко, 
съ горечью и болью, сознаются, что, говоря о лучтей жизни. 
оші т ш с о  тѣшили себя и обманывали другихъ (см. выше). 
Насколько пригоденъ,— не говоримъ нравственнно цѣненъ,—  
такой яріемъ— веети людей къ тому, во что самъ не вѣруешь, 
не трудно понять. Только вѣра, живая, пламенная вѣра мо- 
жетъ заразитьи увлечь, а ложыо, хотя би и благонамѣрен- 
ною, никого ни къ чему хорошелу подвинуть нельзя. Отсут- 
ствіе вѣры въ идеалъ легко объяснить: нельзя вѣрить тоаіу, 
что сознается неясио, что толысо смутно предчувствуется, 
желается. А таковы, какъ мы видѣли, по преимуществу, идеалы 
у героевъ Горысаго. И здѣсь христіанская мораль не можетъ 
высказа/гь своего одобрепія: предлагая ясяые, опредѣленные 
идеалы, она требуетъ живой, крѣпкой вѣркг въ ихъ осущест- 
видшсть и толъко подъ условіеігв такой вѣры, даетъ надежду 
на лобѣду.

Можио бы еще остановиться на нѣкоторыхъ яодробностяхъ 
міросозерцапія героевъ Горькаго, отлѣтить частныя стороны 
отдѣлышхъ идеаловъ, но мы считаемъ достаточнымъ для своей



дѣли и для общаго пониманія писателя сдѣланпыхъ общихъ 
замѣчаяій no существедныяъ и главнѣйшинь вопросамъ.

Слѣдуя принятому наші порядку, лы теперь должны сдѣлать 
оцѣнку съ точкя зрѣнія христіанской морали послѣдняго, от- 
мѣченнаго нами разряда лисателей, или третьяго, no избран- 
ной намн терыинологіи, настроеиія текущей русской литера- 
туры— декаденства. Здѣсь мы будемъ очень кратки. Декаден- 
ство—явлеиіе въ литературной ксторіи елшдкомъ яркое и до- 
статочно орпгиаальное, чтобы нуждалось иъ болыпихъ ком- 
ментаріяхъ при одѣнкѣ съ какой бы то ни было точки зрѣ- 
нія: особенпо съ точки зрѣиія христіапской моради. Мы на- 
мѣренно привелп сравнительно большѵе количество выдержекъ 
изъ произведеній корифеевъ натего декадеиства, полагая, что 
лучшая характеристика лптературпаго ианравденія (а „на- 
строенія“— тѣ.мъ болѣе) та. въ которой оио характершуется 
своими собствеішыми словаш. Мы хотѣли, чтобы декадеиство 
само себя онредѣлило съ аитересующей насъ стороны. Ду- 
маемъ, что если пе вполнѣ, то отчастн, этой цѣли мы до- 
стигли. Сдѣлаеяъ теиерь толысо общій выводъ объ отпошеніи 
его къ христіааству и его морали. Если взгляды иисателей 
чеховсісой и горьковской школы имѣютъ нѣкоторую нравствен- 
иую цѣнность; если ошг при всеаіъ уклоненіи отъ истшщ 
дроявляютъ тяготѣыіе къ ней; если ошг имѣюта хоть какіе 
нибудь идеалы; ссли отш, хотя больптс иа словахъ, но все- 
таки, проявляютъ заботы о людяхъ, стремятся къ устроенію 
лучшей для ішхъ жизпи, говорятъ объ общемъ благѣ, волиу- 
ются, страдаютъ;— то ісъ декадеиству трудно, дажс, ішдобрать 
каісуіо нибудъ нравствешіую мѣрку, такъ какг оио принци- 
пгалъно отрицаетъ всякую правсгвешгость, всякую рслигію, 
всякую истииу („непоколебимой исхипѣ ие вѣріо я давпо*—  
Брюсовъ ?пНепотсолебиыой истинѣ“. „Намъ разсудокъ ие пужеиъ“ 
— Балыаонтъ. „Призывъ“); ие иризпаетъ никаішхъ идеаловъ; 
считаеть мелкими заботы о людяхъ, смѣгаішми рѣчами о все- 
общемъ счастьи; отрицаетъ жизпь, людей; восхваляетъ пороісъ; 
обоготворяетъ себя и красоху; одного желаеть: абсолютной сио- 
боды, свободы отъ всего— закоповъ, обязаішостей, правилъ при- 
лнчія, нравственности, обычаевъ, къ одпому стремится— къ
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возможиости прѳявлять всѣ свои склониости, всѣ инстинкты, 
удовлетворять всѣ желанія, самыя низменныя. Если, доэтому, 
гсроевъ Чехова, Горькаго и другихъ трудно назвать настоя- 
щими христіанами, то относительио декадентовь вполнѣ уыѣ- 
стенъ вопросъ: можно ли ихъ назвать людьми. Мы слшпісоиъ 
смягчили бы ихъ взгляды, если бы призяали ихъ языческимн, 
потому что язычество, какъ и всякое опредѣлеиное міросозер- 
цаніе предполагаетъ иѣкоторую мораль и извѣстішй кругъ 
обязаппостей, указываетъ цѣль жизпи, рисуетъ идеали и т. п., 
а декаденство все это отвергаетъ (хго крайней мѣрѣ т  сло- 
вахъ). Къ нему, какъ нельзя болѣе подходятъ слова древняго 
пророка: „горетѣмъ, которые зло называютъ добромъ, идобро— 
злоиъ, тъііу почитаютъ свѣтомъ, и свѣтъ— тьмою, ѵорысое по- 
читаютъ сладкимъ, и сладкое— горысимъ. Горе тѣмъ, которне 
мудры въ своихъ глазахъ и разумыы передъ самими собою“ 
(Исаіи 5. 20— 21). Изъ всѣхъ совреыенныхъ литературныхъ 
панравленій декаденство дальше всего отъ христіанства.

Н. Ерасинъ.
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ШШІ» 1 ЗАМШИ
п о

Х А Р Ь К О В С К О Й  Е П А Р Х Т И .

16 Апрѣля ^ № 7 ^  ІѲ0 7  года·

^СодершанІв. 1. 0  ііеренесенііі Чудотворцсй иконы Божіей Ліатери-Озерявскія.—  
Высочайшій Пракавъ— Опредѣленіе Святѣйшаго Сияода.— Сообщевіѳ Учредн- 
т р л я  „06щес*ва Уіучтепхіі Народиаг,о Труда, въ  рамдть Царя-Освободи^геіа 
-Алексфімра I I й.—Еиархіальиыл изоѣщепія.— Огъ Правлеаія Харьковскаго Епар- 

хіальиаго снѣчлаго завода.— Редааціояяое объяодевіе.

I .

Въ непремѣнную обязанность поставляется о.о. настоятеляиъ 
приходскихъ храмовъ нѣсколько разъ объявить прнхожанамъ, 
что нынѣ перенеселіе чудотворной иконы Божіей Матери—  
Озерянскія изъ Покровскаго Харьковскаго монастыря въ Ку- 
ряжскій будетъ совершено на пасхалыіой педѣлѣ въ четвергъ 
{26  апрѣля).

Арсенгй Архіепископг Харъковскій.

ВЫСОЧАЙШІЙ ПРИКАЗЪ

Высочайшяыъ прнказонь іто граждяпскоау вѣдомству, 20*го ѵарта 
1 9 0 7  г .; Jfe 1 9 ,  по вЪдоыству правослашіаго ясиовѣдниія иоо.пзеодятся, 

з а  р.ысіугу лѣ гь , со старшішѵпншъ: лзъ колл. ассесс. въ иадворіш.е со- 
вѣтішки лреподаватедь Харьковской духовной свыкпарііі Чистосефдоо#— 
съ 1 8 -го  иоября 1 9 0 6  г . ,  въ коллыкскіѳ рсгистрпторы: капц, сдуж. Хярь- 
KOBCKOÖ духовііой коіісисторіи Торанскій— съ 5-го  октяоря 1 9 0 0  г.

ОГІРЕДЪЛЕНІЕ СВЯТЪЙШАГО СИНОДА.

О т ъ  20 марта 1907 г,, за  1719, о лорядкЬ пропзводстиа въ  духолпо- 
учебпыхъ заведеніяхъ годнчаихъ ііспытанііі.

Ио у ш у  Его Илператорскаго Вблллества, Святѣйшій Ирашіте-іьству- 
ющ ій Синрдг сдущалв: аредлояіеііпый Г. Сииодадышмъ ОберѵПрокуророыъ, 
отъ 1 9  сего аарта λ* 5 7 1 ,  ж уриаіъ Учобиаго Коиитста за № 1 2 3 , сь  
йркіячеріом ъ Коаитота, о порядкѣ производства въ духонио-учобныхъ за -  
л едеи ія хъ  го д іш ы х ъ  исннтаиій. Приказади: С ош сш » заішочовіго Учеб-



иаго KoMUTCTflj вреиенпо в г  видѣ опы та, устаповить слѣдугоіцее: 1 )  вза- 
мѣігь уставовлеш іыхъ па 1 9 0 6  годъ (опредѣлеиіе Святѣйш аго Спвода  
1 ф евраія  1 9 0 6  г ., 36 6 8 4 )  въ духовпыхъ семвнаріяхъ и училищяхъ и 
епархіаіьны хъ ппнскпхъ учвлш цахъ годовыхъ реп етоц ій , какъ лспытапііі^  
заыѣцяюіцпхъ экзаыѳпы, рекомеидовать прсподавателяиъ семпнарій п па- 
зваппыхъ учплищъ въ  копдѣ года n no мѣрѣ прпхожденія отдѣловъ курса 
въ теченіѳ учебиаго года провѣрять познапія восгшташ шконь п воспвтан- 
нпцъ изъ  пройдеппаго; 2 )  пропзводать устаповлбппыиъ порядкоыъ экза- 
мены для в:ѣхъ воспиташшковъ IV  π V I  классовъ духовпыхъ семннарій, 
IV  класса духовпыхъ училищ ъ ü д і я  в о с і і іш ш ш іц ъ  V I класса ѳпархіаль- 
ныхъ ж с і і с к п х ъ  учшшщъ по всѣмъ предиотаиъ озпачошіыхъ классовъ, 3 )  

для побуж деаія къ болѣе усердиому п равпоыЪриоаіу заннтію въ точспіе 
вссго года учебныып продыетамн, учаідихся первыхъ трсхъ и пятаго к л а о  
совъ духовиы хъ сеш ш арій , первыхъ трохъ кла *совъ духовпыхъ упплшцъ 
д  первыхъ пятп классовъ епархіальпыхъ жепокихъ училшцъ, шаѣшщпхъ 
отличпые п очеиь хорош іо успѣхп πυ предмьтамъ, отаѣчепные годовыма 
баллаып 4  u 5 ,  допускать къ лерсводу въ сл ідую щ іс классы по этіш ъ  
предметамъ б е іъ  э к з й ы с н о в ъ ;  4 )  осталы ш хъ воспптапаиковъ и воспотап-  
ппдъ по прѳдмстамъ, по поторымъ они іш ѣютъ годовой баллъ пиже 4 Ѵ 
подвергать псреводиымъ пснытапіямъ, прпчішъ правлепіпмъ и совѣтамъ  
духовпо-учебиыхъ завсдсній иадлежитъ наблюдать, чтибы учащ іеся, осво- 
бождаемыѳ отъ цспытапій по нѣкоторымъ предметамъ, пе ыѣшали пра* 
вплыіьшъ заііятіямъ ихъ товприщей; 5 )  учащ пхся, паѣю іднхъ по тр*ыъ 
ц болѣѳ продмстамъ неудовлотворителыіые годовие баллы, продоставляется 
соы ш іарш імъ и у ч іш щ н ы м ъ  правлеиіямъ н совѣтанъ вовсо пе доітускать 
къ переводиызіъ пспытаиіямъ, иставляя таковы хъ учаіцихся па повтори- 
тельпый курсъ въ тѣхъ жч классахъ, плп уводыіяя пхь пзъ заводоиія по 
малоуспѣшпистп; о чеиъ, для свѣдѣііія и руководотва по духовно-учебпому  
вѣдомству, объяввть чрсзъ напбчатапіо въ „Дерковиыхъ Вѣдоаостяхъ“

С О О Б Щ Е Н І Е * ) .
Учредптеля „Обіцестиа Улучпіѳиія Н ародпаго Т руда, въ память Ц аря- 
Освободптеля А ЯЕКСА Н ДРА  11“, таіш аго сои ѣ тітка  П етра Алексаяд- 
ровпча Мясоѣдова, сдѣлаиное лмъ 12 мая 1906 года въ  Собраиіи Учре- 
дптелой Общѳства н лицъ ириглаш еіш ихъ пми на правахъ Учредителеіі, 
во  случаю торжествешіаго открытія дѣнствіІі Главпаго Управлепія

Общѳстпа.

Милостивые Государи!
Державиою волсю ИЫПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА ΪΙ русскій простьяиішъ. 

полупнлъ лрава граждапской свободы: бывшій крЬяостиой подиовольпый,
¥) Ііечатается по расворяженію Епархіальпаго Начальства. Ред.
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труж еіш къ— стадъ хозяш юмъ свовго труда п ирйдоотавдоііной еиу надѣль- 
яоіі земли. Опытъ показалъ, одпако, что свободиый трудъ , нѳ вооружеп- 
пый знаиіем ъ, дажѳ пртт несомиѣтшой дароватостд русскаго простолюдппа, 
пе можетъ обсзпгечигь за ш ш ъ прочнаго благосостоянія. Между тѣмъ вмѳпно 
знаиія иогдѣ взять крестьяіш пу — такого зпація, которое научвло бы  его, 
*акъ удучш ить хозяйство н взвдекать яапбольшую пользу пзъ своьго 
труда п своей зекглн. В ъ страііѣ по преимуществу зегш дѣ іъчѳской,— въ  
страііѣ, гдѣ 9 0 %  иаселенія пиѣютъ въ земледѣлія главный источникъ 
сущ ествовап ія ,— не ваберотся u сотна мѣстііыхъ, доотупяы хъ пароду  
сельско-хозяйетвошш хъ ш водъ. Нб въ лучшбмъ іш о ж ен ія  п тЬ  крестьяяе, 
которые въ свободное отъ лолевыхъ работъ время обращаются, для обез-  
п&чепія своеіо сущ ествовааія, къ другимъ отргсляаіъ ручиаго труда, a 
таяжо и вовсе яь заиямаю іцісся хлѣбопашествомъ, въ яѣстпостяхъ для  
того п еу д о б я ы п . В г  одяиаково иеудовлетворптсльяомъ положешя пахо* 
дятся я городскіо реыеслешіпкп. Ік ѣ  опя выяуждеиы довольствоваться 
устарѣ .ш аи  прівмамя я образцаш і, какіс унаслѣдовапы отъ предковъ; имъ 
таійко яе откуда уяиать, какъ сдѣлать свой трудъ уепѣшыѣв и прябыль- 
яѣс. I lp a m u m o  ітетаилснпал рсасслояпая школа могла бы дать іш ъ эти  
свѣдѣяіл, ио такяхъ школъ плп пѣтъ вовсѳ, пли счеиь з ш о ,— чосло ахъ  
въ Россія  ис аш огягь болѣь зсыледѣльчесііяхъ.

С у щ е с т в у ю щ ія  с е л ь с к ія  я  г о р о д с к ія  ш ір о д н ы я  у а и л я щ а  п р е з л ѣ д у ш т ъ  

л п ш ь  з а д а ч и  и а ч а л ь я а г о  о б у ч е п іл  я  п о т о и у  я х ъ  в л ія и іе  с л и ін к о ы т .  ы а л о  

з а х в а т ы в а с т ъ  у е л о в ія  п п р о д я а іо  т р у д а .

В с л ѣ д с т в іо  в с ѳ г о  э т о г о ,  д о  с и х ъ  и о р ъ  в ъ  п а ш о а ъ  о т е ч е с т в ѣ  и о р а ж а е т ъ  

я р п с к о р б і і а я  и е с о о б р а з п о с т ь :  п р я  ь з о б п і і п  е с т с с т н с ш іы х ъ  б о г а т с т в ъ  в ъ  

с т р а в ѣ ,  ы а о с а  и а с с л е н ія  п е  т о л ы іо  л ш и с и а  д о с т а т к о в ъ ,  n o  n o  м я о г и х ъ  

м ѣ с т а х ъ  п р в т с р п ѣ в і іо т ъ  іф к д у  п  л и ш е и ія .  С ъ  г р у с т ы о  η  т р е в о г о ю  н а  

к а ж д о м г  ш а г у  п р и х о д п т с я  у б ѣ ж д а т ь с я ,  к а к ъ  б е з п о м о щ о я ъ  н а ш ъ  п р о с т о -  

л іо д к п ъ  п р с а ъ  с а м ы м я  п о з п а ч и т с л ь п ы м п  п р е н п т с т в ія м в  п а  е го  т р у д о в о м ъ  

л у т я , — к а к ъ  с л а б ъ  о я ъ  в ъ  б о р ь б ѣ  со в с ш е в ш і п е в з г о д п и я ,— к а к ъ  м я о г о  

т р у д а  п р о п а д а е т ъ  б е з с л ѣ д п о  и  д л я  с т р а п ы ,  я  д л я  с а м а г о  т р у ж е п ш с а .  К ъ  

клкоГ* б ы  о т р а с л п  п а р о д н а г о  т р у д а  а іы  п и  о б р а т и л п с ь ,  в с ю д у  в с т р ѣ ч а е т с я  

т а  ж  м а л а я  п р о и з в о д и т е л ы ш с т ь  у с и л ій ,  г о  ж е  н е з н а к о и с т в о  с ъ  с а и ы м и  

о б ы к ію в о ш ш г ш  у с о в е р ш е п с т в о в а п ія ы п  в ь  р а б о т ѣ ,  к о т о р ы я  с и о с о б н ы  б ы ін  

б ы  п  о б л о г ч и т ь  се  я  с д ѣ л а т ь  б о л ѣ е  с п о р и о ю  п  и р и б ы л ь ш о .

Н е у д о в л о т в о р и т о л ь н о ѳ  о о с т о п п іе  к р е с т ь я н с к а г о  с а л ь с я а г о  х о з я й с т в а  я  

у п а д о к ъ  к у с т а р п о й  η  г о р о д с к о й  р с м о с л ѳ п н о й  я р о м ы ш л о іш о с т я  п е  м о г у т ъ  

н е  з а & о т п т ь  в с я к а г о .  Д ѣ й с т в н т е л ь и о ,  п ъ  ч е р п о з е ш ю й  и о л о с ѣ  Р о с с іп  з о м л я , 

в л ѣ д с т в іб  п р о д р а з с у д к а  о  е я  н е п с т о щ и ы о с т и ,— в ы п а х и в а е т с я ;  і ъ  п о ч е р н о -  

з о м п о й  п о л о с ѣ ,  в о  м п о г и х ъ  м ѣ с г а х ъ  у ж е  р а и ѣ е  и с т о щ ѳ іш а я  и  в о о б щ а



посредственваго качества земля,— паш атса и еіко , удобряетля ллохо; ското* 
водство сокращ ается, а иыѣюіційся сяотъ корыптсг въ  зимнеб вреыя лпшь. 
для иоддѳржаиія ого сущеотвоваиія въ  хлѣвахъ, перѣдко при тсыперптурѣ. 
ниже замѳрзапія воды; породы домашняго скота ыельчаютъ п утрачиваготъ 
надлежащую пролзводлтелыіость; естественный пръростъ пассленія, уыень* 
шающіЙ разиѣръ душеваго падѣла,— раздпчныя сіучайпостп, — вліяніа 
влныата,— скотскіе надсжи д мпогія другія обстоятольства обраіцаютъ. 
крестьяшша въ ледовмщшіа п пріучаю тъ смотрѣть па зоиледѣііе, какъ. 
на самый неблагодариый трудъ.

Кустарное рѳмеслениоо иролзвод^тво въ  деровияхъ п селахч, с о л а в -  
ляющео для кростьялъ ваяшоо подспорьо въ  тсчѳпіѳ зиаьшхъ мѣсяцовъ> 
нѳ совершепствуясь въ  пріемахъ, работы, лролзводпмой пбрвибытныші ор- 
удіяип п по устарѣлымъ образцамъ, ле выдерживяегв соперллчеотва съ ыану< 
фактуриымъ u фабрлчльшъ пролзводствомъ п съ каждымъ годоыъ сокра- 
щ ается,лиш ая паселеніе возыояшостп вм ѣть дома побочный знработокъ. По- 
добпое же пвлѳиіе уиадка аіожпо видѣчь в въ  городскомъ ремеслвипоыъ дѣлѣ: 
рутіш а, певѣриая вслѣдствіе о т с у т о т ія  образовгвія, лоппмапіе своихъ 
истпяныхъ р ы г о д ъ , иедостатокъ взяіцваго вк^са п отчстливости въ  ра* 
боіѣ  дають препыущсство ш ю стравиымъ рсмеслеппвкамъ перодъ русскпьш* 
такъ какъ ироизведеоія парвыхъ болѣе соотвѣтотвуп тъ  соирсмешіьшъ 
тробовапіямь ыоды, лзящ носта п прочиостя.

Ііо д ш ч ъ  падающую у иасъ ыелкую проыышлеппооть возлышѳпісаіъ 
доброкачсствсвностіі труда, а гдѣ оказалосъ бы возііожиымъ в в с с т п  п  

иовыя отраслп его, сосчавляетъ главиѣйшую цѣль „Общссчва Улучшепія 
Народнаго Труда“, учреждаппаго въ  188 1  году въ  паиять Дара-Оспобо- 
днтоля; при ѳтоаъ одппаково і ш Ѣ о т р я  в ъ  виду какъ  мужской, так ъ  a  
женокій трудт.

Д ля въшолпешя цѣліі, къ которой стревштся Общсство, нужно дать 
крестьяпамъ-зоылопашцащъ, сельск цаіъ, городскнм ъ ремесіеалнкаыъ, и 
друглнъ, лнчдыиъ трудоиъ добыиающішъ свой н асу іц ш й  хлѣбъ, сосло- 
ш я і і ъ  и лицавгь, возложпость выдти самим$ изъ  того безпомощиаго ио- 
ложепія, въ ваконъ вы иѣ большаа часть л г ь  находится, а для того ве - 
обходимо слособствовать распрострааепію , въ лхъ  срсдѣ, с( отвѣтствуіс- 
щ вхъ ихъ запятіяиъ , полозлыхъ свѣдѣній η  устройству такихъ вспомо- 
гатолыіыхъ учреждепій, въ  которыхъ оіш вюгли бы п п х о д і і т ь  иомощь. 
лрл возможиыхъ случайностяхъ п времешіыхъ затруденіяхъ, а также до- 
ступное удовіетвороніо своихъ различвы хъ хозяйствеіш ыхъ потребпостей*

Нужно дать дѣтямъ трудящ ихся, кромѣ обязатеіьпаго для всі^хъ началь- 
паго обіцаго образоваиія, отвѣчающ ія лотребиости каждой мѣстпостл^
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низішя земледѣльческія, рбмеслеипыя, тбіническія, торговыя и промыс*· 
ловьм школы *),— курсы  н классы, )чебны я мастѳрскія, сады, огороды, 
ласЬки, показатвльныя поля н т . п.

Взрослы мх, уже заяямающамся какимъ либо производствоагь, нужно 
дать возможность усоверш епствованія— посредстволх посылки ва ыѣста 
зпаю щ дхъ мастеровъ для наглядиаго обученія, а также— путемъ народпыхъ 
образовательныхъ чтоній, курсовъ, бябліотекъ и чатаденъ; пужно возбу- 
дать сорѳвиованіѳ между трудящнвшся, посредствомх аіѣетныхъ, уетрои- 
ваошлхъ въ опредѣдепные сроки, выставокъ гронзведеній исвлючитіяьно 
пароднйго тр удз, какъ землодѣльческаго, такъ н ремесленяаго, кустарпаго 
н проыысловаго, съ выдачею паградъ за лучшіб предметы; посрѳдствомъ  
ыузеевъ пужво оапакомвть съ образцааіп улучілениыхъ лроизведбній, 
сѣмянъ и орудія проязводства; въ образцовыхъ апстерскпхъ пужпо ио- 
назать усовѳршенствовапные пріеиы лровзві-дства издѣлій, составляющихъ 
развитыЙ въ каждой мѣотиостп, вли возможпый къ водворепію, проыыгаъ; 
въ образдовы хъ ф е р м а п , показачолыіыхъ иоляхъ а  пасѣкахъ, пужво 
озиакомнть съ иаиболѣе крвгодпымъ для пзвѣстой мѣстпоегя хозяйствомъ; 
взъ  ыѣстиыхъ складовъ пуѵки·) дать возможность сѳльскому хозяппу поль- 
зоватьея зеаіледѣльческіши орудіями, иашпяамн в улучш енпы ш  сѣмянамп, 
отвѣчаюіцвмп мйстпымъ уоловіяхъ почвы η кудьтуры , а кустарямъ и ре*  
месіѳнпякаііъ -п о л у ч а т ь  усовершблствоваішые орудія, впструмбнты п 
ыатбріала для нроизводства; всс это по дсшевой цѣпѣ, ва льготныгь  
у а о в і .іх ъ ,— а гааіъ, гдѣ окажется яужлымъ п возможнынъ, — оъ разсрочкою 
платежа. Кроаѣ того необходимо принять мѣры к'ь облбгчеиію земдо' 
лаш цамъ, куетарягъ и ремеслеішикамъ сбыга ихъ произвидепій, па болѣс 
выгодиыхъ чѣаіъ нкшѣ у сл о в ія іъ ,— слѣдуотъ слособствовагь учреж існш , 
самиаш трудяідиш іся, общсствъ, зртелсй, 'іош рш цестлъ лотрабятолей, не 
тодько для кріобрѣтсіпп за обіцій счетъ, оитовъ, и.іъ иорвмхъ рукъ, по 
дешввымъ цѣцамъ, иредмотовъ домашняго обихода u иродовольствія, ма*

*) Такъ, кромѣ иіколъ пъ тЬспомт» смыодѣ зимдедѣльчесаихъ и ремесло»« 
выхъ,— шкоды (ндп учебиыя мастерскія) дЬсовоястиа, огорадппчества, садово.х- 
ства» обработкп гкиокнпстыхь растевій, молочнаго хозяйства, твацкаго и ирѵже»- 
паго пронзводства, нелкаго судостроені«, и т. п., а такяе іфомыаіовыя шаоди-— 
впнодѣліи, ращопальпаго рыбодовства, пчедоводства, яриготовлепін иродукгсии. 
взъ рыбы, днчн, фруктовъ, вщѣлвв ЕОЖЪ и ыѣхопъ и ыногнхъ другахъ, добы- 
ваеиыхг па аіѣсгЬ, предыетовъ, нинѣ илп воисе иропадающи&г бозъ иользи діл 
паселѳніл, или не ирппосяиіихъ ему лолянаго дихода Ivpoub гого алассы черче- 
нія, рнсоваиія и тому «одобныл учебиыи завсдеіііл· (См. аечатиую «апнску, па* 
кдючаюідую въ себѣ краткія объяснеоія цѣлой π устройстяя образовательиыхъ, 
для рабочаю населевія, учреждевій, входящихъ ві» число задачъ Обіцестиа Улуі- 
шеніа Яародяаго ТрудаХ
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т е р і а і о в ъ  д л я  о б р а б о т к п ,  н н с т р у м ѳ н т о в ъ ,  м а ш и н ъ  и  т .  п , ,  н о  и  д л я  а р е н ·  

д о в а н ія ,  в л и  п о к у п к и  з е м л н ,  п р л г о д н о й  к ъ  в о з д ѣ л ы в а н ію ,  н л и  з а к л ю ч а -  

ш ц ѳ й  в ъ  с о б ѣ  к а в ія  л п б о  е с т е с т в с я н ы я ,  н п я в р а л ы іы я  и  д р .  б о г а т с т в а ,  

с ъ  д ѣ л ы о  с о в м ѣ с т н о й  р а з р а б о т к п ,  и л и  ж е  д л я  р а с п р е д ѣ л е н ія  м е ж д у  чл е*  

в а ы и  о б іц е с т в а  и л и  т о в а р ш ц е с т в а ,  у ч а с т н и п а м п ,  в ъ  с о б с т в ѳ н н о с т ь ,  и л п  д л я  

л о л ь з о в а п ія ,  з а  п л а т у ,  п о  р а с ч е т у  о б ід е й  о и т о в о й  д ѣ п ы .  Н у ж н о  ш н р о к о ѳ  

р а с п р о с т р а н е п іе  у ч р ѳ ж д с п ій  д л я  д о с т а в л е н ія  н у ж д а ю іц и ы с я  в ъ  т р у д ѣ  с о о т -  

в ѣ т с т в е н н о й  р а б о т ы ; — п о с р е д н й ч ѳ с к и х ъ  б ю р о  д і я  т ц у щ и х ъ  т р у д а  u  па» 

іш м а т е л е й — к а с с ъ ;  в з а и м н а г о  в с п о а о ж е п ія  п р и  н е с ч а с т н ы х ъ  с л у ч а я х ъ  

р а з н а г о  р п д а ,  л ѳ и с іо н н ы х ъ ,  с пр а х о в а п ія  и  т .  п . ;  п а к о и ѳ ц ъ ,  п у ж н о ,  у с т р о й -  

с т в о і г ь  д о с т у п н ы х ъ  д а р о д у  к р с д и т и ы х ъ  у ч р ѳ ж д е ш й  и  с б ѳ р о г а т е л ь н ы х ъ  

к а с с т ,  д а т ь  р а б о ч о м у  с о с л о в І ю  п о з а г о ж н о с т ь  п о л ь з о в а т ь е я  д е и ш іь ш ъ  к р е -  

д и т о м ъ  п  с б е р е г а т ь  к а ж д у ю  т р у д о в у ю  к о л ѣ й к у ,  д л я  о б р а з о в а и ія ,  п о с р е д -  

с т в о ы ъ  п о с л ѣ д о п а т е л ь п ы іъ ,  д а ж о  с а м ы х ъ  п е з н а п и т о л ь п ы х ъ  в з и о с о в ъ  и  п р и -  

р о с т а  к ъ  о и ы м ь  н р о ц е н г о в ъ ,  п ^ к о т о р ы х ъ  с р е д с т в ъ ,  п л и  к а т т и т а л а ,  и а  

с л у ч а й  б о л ѣ з н и ,  у в ѣ ч ь я ^  с а іс р т и  η  в о о б щ е  я а  ч е р и ы й  д е п ь .

С о в и к у іш о с т ь  п о р е ч й с д с ш ш х ъ  з д ѣ с ь  м ѣ р ъ  д о д ж і іа  н е п р е м ѣ н п о  и р іу ч и т ь  

и  п р іо х о т и т ь  л о с т б п е і ін о  л а ш е  р а б о ч е е  с о с л о в іѳ  к ъ  n p a B B J b i io i i i y ,  ч е с т н о ы у  

и  п р о и з в о д и т е я ь ш ш у  т р у д у ,  к ъ  б е р ѳ ж л и в о с т и  и  в з а и ы п о й  п о ш о щ и ,  с о с т а -  

в л я ю ід и а іъ  к о р е в п о о  у с л о в іо  д л я  д о с т л ж о н ія  н е  т о л ь к о  ^ д у ч ш о и ія  х о з я й -  

с т в е н и а г о  б ы т а ,  п о  п  в о з в ы ш е н ія  у р о в п я  н р а в с т в е п н а г о  і і  у м с т в е н н а г о  

р а з в и т ія ,  с ъ  у к р ѣ п л о и іе м ъ  в ъ  т р у д я щ и х с я ,  п о  м ѣ р ѣ  у в е д и ч е и ія  л х ъ  б л а -  

т о с т о я п і я , — ч у в с т в а  д о л г а ,  у в а ж е н ія  з а к о и о в ъ ,  н о р я д к а  η  л р а в а  с о б с т в е н -  

н о с т и .  Б о л ь ш и п с т в о  ж е  д го д о й  д о в о л ь н ы х г  с в о іш ъ  п о л о ж е и іе и ъ ,  и м ѣ ю щ п х ъ  

о б о з п в ч с и и ы й  к у с о к ъ  х л ѣ б а ,  л о л ь з у ю ід н х с я ,  б л а г о д а р я  з н а н ію  с в о е г о  д ѣ л а ,  

т р у д о д ш б ію  и  н р а в е т в е п п о о т и  у в а ж е п іе м ъ  в ъ  с в о е й  с р е д ѣ ,  о ч е в я д п о  не  

с п о с о б и о  б р о с а т ь с я  в ъ  к а к і я  л д б о  к р а й л о с т и ,  р и с к у я  п и т е р я т ь  п о л о ж е н іе ,  

с о з д а н п о е  ы п о г о л ѣ т л н а т  т р у д а а а  п  у с и л ія н и .

С а м о  собоіо разумѣется, что всѣ персчислеішыя миою мѣры hö м огугь  
быть осуществдоиы одповроіш ш о и иовсбмѣвтііо, такъ к а к ц  прц разио* 
образіи мЪстньш» условій и иотрѳбпостсй обширной Россііі, то , что не- 
обходими u йлагодѣтедыго вь одпой губерніа, въ одиомъ городѣ лли уѣздѣ, 
і іо ж с т ъ  опазаться прождеврбмеішымъ, идц нелужньш ъ въ другоиъ мѣстѣ, 
и иотйму каждая изъ этихъ  мѣръ ы ож от  и должиа быть вводима лишь 
лм тепеш ш , ло мѣрѣ нзы скапія мѣстныхъ срѳдствъ, прц участія агЬстпыхъ 
общсствотшыхъ п сословлыхъ учрождепій п дицъ близко стоящихъ къ 
вароду, зиакомыхъ съ сго нуждами u лользующ ихся ѳго довѣріемъ.

Ж о л а н  с н о с о б с т н о в п т ь  о с у щ е с т в л о н і іо  о з п а ч е н п ы х ъ  м ѣ р ъ ,  „ О б щ е т о  

. 'У л у ч ш е и ія  И а р о д и а г о  Т р у д а ^  п р н и и м а в т ъ  л а  с е б я :  а )  в ы я с н е н іо ,  п р н  с о -  

д ѣ й с т в іи  м ѣ с т н ы х ъ  о б іц о с т в с л н ы х ъ  а  с о с л о в и ы х ъ  у п р а в л е л ій ,  г д ѣ ,  к а к а я
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в з ъ  у к а з а н н ы г ъ  м ѣ р ъ ,  плвг к з к о е  у ч р е ж д е н іе ,  п  в ь  к я к о м ъ  в ы е я н о  в и д ѣ  

в а н б о л ѣ в  п о л е з н ы  п  н е о б х о д и г ш ;  б )  о к а з а в іе  с о д ѣ й с т в ія  с о с т о я щ іш ъ  ч л е -  

в а м а  О б щ с с т в а  з е и с к и и т ь ,  г о р о д с к и ы ъ  и  д р у г п а ъ  и ѣ с т п ы в ъ  о б щ ѳ с т в ь н -  

н ы м ъ  п  с о с л о в н ы м ъ  у ч р е ж д е п ія м ъ ,  а  т а к ж ѳ  ч а с т п ы з г ь  о б ід е с т в а и ъ  u  д п -  

ц а м ъ ,  ж е л а ю щ и м ъ  о т к р ы т ь  у  с ѳ б я  н а  м ѣ с т ѣ  т о  в л а  д р у г о е  о т в ѣ ч а ю щ е е  

ц ѣ л я м ъ  О б щ ѳ с т в а  з а в о д ѳ н І е ,  с о о б щ с п іе  л е о б х о д п м ы х ъ  с в ѣ д ѣ н ій ,  у к а з а н іЙ  д  

р у к о в о д с т в ъ ;  р е к о м е н д а ц іе ю  п о л е з я ы х ъ  д ѣ я т е л е й  н  т .  л . ;  в )  у с т р о й с г в о  и  

с о д е р ж а н іе  п р а к т и ч е с к п  о б р а з о и а т е л ъ ц ы х ъ  п  в с п о и о г а т е л ь и ы х ъ  з а в ѳ д е н ій  

н а  с р е д с т в а ,  с п ѳ ц іа л ь п о  д л я  т о г о  п о ж е р т в о в а и н ы я  п л н  з а в ѣ щ а п и ы я  О б щ е -  

о т в у ,  и л п - ж е  п р о д о с г а в л я й н ы я  в ъ  р а с л о р я ж е я іѳ  е г о ,  я л а  М ѣ с т л ы х ъ  К о м я -  

т е т о в ъ  О б ід о с т в а ,  о т д ѣ л ь п ы м н  л и ц а м в  п д п  п р а в і іт о л ь с т в е н п ы м п ,  о б щ е с т в е н -  

н ы ы п ,  с о с д о в н ы м а  и  д р у г и м л  у ч р е ж д е п ія м ц  η  ч а с т п ы и и  о б іц е с т в а м и  в

г )  н е л о с р ѳ д с т в е п п о е ,  г д ѣ  п р е д с т а в и г с я  в о з м о ж п о с г ь ,  у с т р н й с т в о  О б іц е с т -  

в о м ъ  п о и м б ш ж а іш ы х ъ  з а в е д с п ій  н а  с в о н  с р е д о г в а  п  з а в ѣ д ы в а и іе  э т л м и  

з а в е д е п ія ь ш  л р и  п о с р с д с т в Ъ  о б р а з у е и ы х ъ  в ч  г у б е р п ія х ъ ,  г о р о д а х ъ ,  у ѣ з д а х ъ  

и  ч а с т я х ь  о п ы х ъ  М ѣ с т л ы х г  К о а ш т с т о в ъ ,  к о т о р ы м ъ  Г л а в и о е  У п р а в л с н іе  

О б щ е с т в а  о к а з ы в а е т ъ  с о д ѣ й с т в іе  и  п о к р о в и т е л ь с т в о .

Н а д л е ж о г ь  п р и ш іт ь  в ъ  о с о б о е  в п п м а в іе ,  ч т о  „ О б щ с с т в о  У л у ч ш е н І я  Н а -  

р о д и а г о  Т р у д а “ , в ъ  р ѣ з к о а  о т л и ч іе  о т ъ  с у щ е с т в у ю іц п х ъ  о д п о р о д п ы х ъ  о б -  

щ в с т в ъ ,  к о т о р ы я  с о г р е д о т о ч п п а ю т ъ  с в о ю  д ѣ я т ч л ь п о с т ь  п о ч т и  п с к л ю ч я т о л ы ю  

в ъ  с в о п х ъ  ц о п т р а л ь п ы х ъ  о р г а п а х ъ  ( г г р а в л е и ія х ч ,  с и в ѣ т а х ъ  п  о б іц а х ъ  с о ·  

б р а н ія х ъ ) ,  — п р г д с т а н л я е т ъ  с о б о ю  в п о д л ѣ  д е ц е п т р а л и з с в а ш г о а  у ч р е ж д о і і іе .  

О л о  д ѣ й с т в у е т ъ  и а  м ѣ с т а х ъ  т о л ь к о  ч р о з ъ  н о с р ѳ д с т в о  с в о и х ъ  М ѣ с т п ы х ъ  

К о м и т е т о в ъ ,  к о т о в ы о  я в л я ю т с я  к а к ъ  б ы  о а м о с т о я т с д ы іы ы и  „ О б щ о с т в а м н  

У л у ч ш е п ія  Н а р о д п а г о  Т р у д а “ , д ѣ й с т в у ю щ іш і  п а  о с и о в а в іи  с и с т а в л я е м ы х ъ  

и м д  д д я  с е б я  п  у т в е р ж д е и и ы х ъ  Г д т ш ы ы ъ  У і ір а і ід о н и ; м ъ  П р а в п д ъ ,  І І а к а -  

з о в ъ ,  з а і іѣ и я ю щ и х ъ  д л я  т х ъ  у о т а в ы ,  п р л ч о м ь  к а ж д ы й  І ш м и т с г ь  п м в о т ъ  

с в о и ,  л е р іо д о ч о с к и  о о з ы в а с м ы я  С о б р а н ія  ч л е п о и ь ,  п о с т о я ш іы й  н с і і о л ш ь  

т е л ь н ы й  о р г а п ъ  в ь  в и д ѣ  І І р а в л е н ія  ц  в ж с го д и о  л з б н р а в и у ш  ч л о и а и і і  1}с -  

в д з іо іш у ю  І іо а ш с е ію .  Г д а в н о о -ж о  У п р а в л о и іе  О и іц о с т в а  с л у ж и т ъ ,  п о  о т н о -  

ш о п ію  к ъ  М ѣ с т п ы м ъ  К о н и г е т .ш ъ  u  ч л е п а ы ъ  О б іц о с т в а ,  с и я з у ш іц іш ъ  ш ·  

н о м ъ ;  o h o  и а б л о д а с т ъ  з а  и с і к ш е и і е м ъ  У с т а в а  О и щ е с т н а  η  и з д а п и ы х ъ  іш ъ  

Г І р а в и л ъ ,  п а п р а в л я е т ъ  д ѣ й с т в ія  м ѣ с т п ы х ъ  о р г а н о п ъ  и  у ч р о ж д е л ій  к ъ  ж е -  

л а т о л ь п о м у  е д л н с т в у  и  о к а з ы в а е т ъ  и ы ъ  и о д д * .р ж ку  и  с о д ѣ й с т и іб .  к а к ъ  

к о м п в т е п т п ы м и  у к а з а п ія м и  п  в о з б у ж д с п іч м ъ  х о д а т а й с т в ъ  и р с д ъ  п р а в а *  

т ѳ л ь с т в е я ц ь ш н  у ч р е ж д е и ія м и ,  т а к ъ  п ,  в ъ  п ѳ о б х о д н и ь іх ъ  с л у ч а я х ъ ,  девѳж *  

н ы м и  и о с о б ія м и  п з ъ  о б іц в х ъ  с у м м ъ  О б щ в с т в а .

І І о ч т и  в о я  о р г а н и з а ц ія  О б щ е о т в а  уѵке о с у щ е с т в д е п а  н а  а р а к т и к ѣ  я  

д и ш ь  Г л а в п о ѳ  У п р а в л ѳ п іо  н  О б щ о ѳ  С о б р а п іс  О б щ о с т в а  «щ о  т  с о з ы в а л и с ь ,  

в ъ  о а ш д а и іи  у т в е р ж д в п ія  е го  У с т а в а ,  л а ш ь  и ы и Ь  у т в ѳ р ж д о п и а г о  Ц р а в и -
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тельствоаъ. Обязанеосто л хъ . въ сплу дапнаго Учреднтелямъ разрѣш енія  
на образованіе Общества, яѳ ожпдая утверждспія Уг.тава, пспчлнялись до 
спхъ поръ Комитетомъ Учредотелей и собраніяіш  Учредотолей п лицъ, 
лриглашенпыхъ вш і къ участію въ Обществѣ иа правахъ Учродптелѳй.

Саыоо свойство задачъ О бщ оства-слособствов ать  пасажденію въ нашемъ  
отечествѣ цѣлой сѣтв благодѣтельныхъ для народа, постояпио дѣйствую - 
щихъ п способвыхъ къ развптію  п усоверш енствовапію заведепій ,— ужв 
указываетъ на то, что предпріятіѳ этого рода ііо можетъ достпгнуть бы· 
страго развптія, такъ какъ расяространѳпіе его дѣятеіьш істл вполпВ за 
висатъ отъ созиапія, въ каждой данпой мѣствости, потребноств въ улуч- 
лш гіяхъ и готовиостя мѣзтиыхъ общ ествеииы хъ и сосдовн ы хъ  учрежденій  
а дѣятелей посвятить, на осущоствленіа пхъ, свой трудъ и матеріальпыя 
пожсртвованія. Но будучп вачато дѣнтолями пастоящ аго времеші, оио мо· 
жетъ лрололжаться трудами п усердісмъ ла общее благо грядущ ихъ по- 
колѣшй, укрѣпляя въ п н хь , іш ѣстѣ съ тѣ&гь, чувство благоговѣйнаго 
в осіш п п аи ія  п призиателыюсти Царю -Освободителю за  его мудрыя о 
счалтіц д пріуспѣяш п парода заботы .

Еслп все сказаішоо лрлзпавалось пеосігоримого пстнною бо іѣ е четвѳрти 
вѣка иазадъ, когда задунаио было нпою учрсжденіе „Общества Улучіпбнія 
Налодпаго Труда41,  τη пе слпшкомъ-ла очевпдно, что пастояіцее, порежпва· 
esiöe Росаіей, тяжелоо время является карою за  непріш ятіе паьш, въ т ѳ -  
чсиіѳ столь долгаго лѳріода, достаточны гъ мѣръ для улучшенін правопаго 
n o jo jR C H if f j  матеріальпаго быча η  л о д е я т і я  культурлаго развитія иуждаю- 
щагося трудового ііаселвиія.

Доказахельствомъ общ аго првзпаиія важиоств и иасуідной потребиостл  
въ ш прокоаъ осущсотвл епіи перечиллѳяныхъ аѣ ръ , какъ по части про- 
фессіопплыіаго обученія, так ъ  u создапія хозяйствш іо-вспом огательны хъ  
заведепій, прпносш ихъ ыьвсчислепныя блага народаиъ другвхъ цивш ш зо- 
вашіыхъ страпъ, служптъ указаиіе па вхъ пеотложность въ  программахъ 
всѣхъ образоравш ихся у насъ въ послѣдііее время полптическихъ партій  
различиыхъ оттѣпковъ»

Такой факгъ давгь полноо о си ов ате падѣяться на успѣхъ пашсго па* 
тріотвческаго лрѳдпріятія , которое, отвѣчая требовапіяаъ всііаъ партіЙ и  
само пе преслѣдуя иодитччссквхъ цѣлсй, а единствепио культуряыя, пв- 
ляется безпартійпьш ъ, слѣдователыіо доступпымъ всѣмъ ж ш ю щ ивгь л о-  
трудпгься па пользу святой родипы u русскаго царода.

П*>тр0 Мясоѣдовд.
С.-ПетерОургъ 

12 мал 1906 г.
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Извѣстія и Замѣтка по Харьк. епархіи 1 0 5  

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ ИЗВЪЩЕНІЯ.

1. Объ олредѣленіи на священно-церковно-служитѳльскія мѣсіа

а) Заш татпы й свяідепнпігь иаркви с іо б . Крючковъ, Изншскаго ѵѣзда, 
Стефалъ Чиркинз опрвдѣлеігь 2 5  марта ва свпщсшшчесьое ыѣсто ира  
НяколаевскоЙ цорквн, с і .  Гіевкп, Харьковскаго уѣздя.

б ) Учвтель ц ср к о в и о -п р в т ск о й  шиолы Нвколай Вульбтко  опредѣ- 
леігь 2 7  марта п. д. псаломщвка къ Нпколавввкой деркви, слоб. Лпха- 
чсвкв, Богодуховскаго уѣзда.

в) Б езм ѣ отш й  діакопъ Гавріилъ Петровз оітредѣлеиъ 2 7  марта па 
пеалошцицксе мѣсто при ГооргіовскоЙ церкви, слоб, Ользоваткп, Водчан- 
скаго уѣзда.

г ) Бывшій псаломщикъ Ѳеофапъ Филеоскій опредѣлевъ 2 7  марта па 
псаломщпцкое мѣсто при Вознессп*кой церквн, слибоды Чебяоовкп, Ста- 
робѣльсваго уѣзда,

л) Крестьяішиъ Стефаиъ Чубз опредѣлеиъ 3 аврѣля па ю л ом щ ац к ое  
ыѣсто прп Озеряиской цоркви, города Харькова.

2. 0 перемѣіденіи священно-церковно-служителей на другія мѣста.

а) Свяіценішкъ НиколаевспоЙ церквп, ш а  Г іевки, Харьковс^аго 
уѣзда, Паивлъ Лобнооспій пероыѣщепъ 2 5 -г о  иарта на св ящ ен п н ч й ст  
мѣсто нри Рождесгво-Богородлчной цорнвп, слободы Дергачей, т«го ж& 
уѣзда.

б) Священчики церквей: Николаевской, слоб. Кругляковкд, В у п я и д а го  
уѣзда, Макарій Кроштскъй  и Аѵгырско-Богородичиой, слоб. Бѵгаевки* 
Изншскаго уѣзда, Григорііі Драновскіщ  соглатш  пхъ проиіешю, перв· 
ыѣщопы 6 аирѣля одинъ иа иѣсто другаго-

и) Діакоиы дкрквсй: Нииолаове.коЙ, слободы КьтовоЙ, Водчаяскаго 
уѣзда, Николай Пономареод и Нророко-Ильяиской, города Бѣдоііолья, 
Сумскаго уѣзда, Алѳксѣй Подольснгй^ согласно лхъ лрошоиію, иоревѣ- 
щопы 6 анрѣля одйігь па мѣсто другаго.

р) Лсаломщпкъ Георгіевской церквп, слоб. Ольховатки, Волчанскаго 
уѣзда, Дапіплъ Цыбулъка, псрвмѣіцеоъ 27  ыарта па псалошцицкое 
иѣсто прц Взѣхсвятской церкви, сола Задии&иьп, И зю м ш го уЬзда.

д )  Псадомщвкг Соргіевской дсркви, Харьковской 2-Ü гимпазіи А лек- 
сапдръ Чернивткій  переяѣщетгь G апрѣля па и ш ен щ ц ц к ое мѣсто нрн 
Харьковской Бдаговѣщеиской церкви.



3. Объ увольненіи за штатъ.

а) Діаконъ Рождѳство-Богородпчпой дсркви, слоб. Гннѣевки, Зміевскаго  
уѣзда, Аыатолій Враснокутскіщ  согласно ьго прош еиію, увелѳнъ за  
штатъ 1 5  иарта.

б) ІЬалош цикъ Рождоство-Богородячяой церквп, слоб. Бунчужиой, Ста- 
робѣльскаго уѣзда, Ѳеодоръ Будянскій  уволенъ вслѣдствіе его прош епія, 
отъ  псаяоащнцкаго мѣста при сгй церквп 7  апрѣля.

4. 0 смерти среди духовенства.
а) Діаконъ Хрлсторождествонской цѳркви, слйбоды Верхпяго Салтова, 

Волчанскаго уѣзда, Іоаниъ Рубинскгй  умеръ 2 9  марта.
б) Псаломщиігь Собириой Троицкой церкви, города Зм іева, Василій  

Торанскій  умсръ 8 1  марта.

5. Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.

а) Къ Изюаской ІІокровскоЙ КладбііщснскоЙ цоркви утверждонъ 2 6 -г о  
марта старостою купецъ П етръ B m pim niu .

б) Къ церквя слободы Колодезпой, Кушші;каго уѣзда, утвержделъ 2 6  
марта старостою мѣщапиігь Дпмятрій Гайворонспгй .

в )  І іъ  Нпколаевской церкви^ города Зодопева, Харьковснаго уѣзда, 
утверждепъ 2 8  ыарта старостою кресгъяшшъ И аанъ Ковалешо.

г )  Ё ь  Цсркви, села И ечииъ, Ахтырскаго уѣзда, утверждеиъ 2 8  марта 
отаростою к р ѳстш ги п ъ  Діоыидъ Давидовя.

д ) £ ъ  Ниііолаевской церквіі, слоб. ІІовой Водолага, Валковскаго уѣзда, 
утверждеігь 2 8  ыарта старостою  крвстьяиииъ Елисой Лазаренко.

е ) Къ Спасской цоркви, слоб. В ісводска, Старобѣльскаго уѣзда, утвѳр- 
жд-іпъ 2  апрѣля старостою крестьяшшъ йвапъ Валюж ный.

ж ) К ъ ІѴфГІевской цѳркви, слободы Гуляй-поля, Змісвскаго уѣзда, 
утверждеяъ 2 апрѣля старостою крестьяяанъ Пѳтрь Горбань

з )  К ь  Петро-Давловской цврквя, слободы Ш аровой, Сіаробѣльскаго 
уѣзда утверждѳпъ 3 аирѣля старостою крвотьяпниь Аитопій Зинченко.

і)  Къ Покровской церкви, города Бѣлоиолья, Сумсваго уѣзда, утвер-  
ждеиъ 4  апрѣля старостиіо купоцъ Аѳаиаоій Потетьня.

6. 0 награжденіи духовныхъ лицъ.
Свяіцешш&ъ пря цоркв» Харьковскаго духовпаго учяліііца, Филиппъ 

Пвсшряковд Его Высокопреосвящ епствомъ, Высокопреосвящ оішѣйщ ішъ  
А рсепіем ь , А рхш ш скопомъ Харьковскішъ u Ахтырскимъ, за оглачпоо ео- 
вершепів богослужеиія въ уч іш іщ ѣ  п за похвалыіыя патріотпческія мысла 
н чувства, выражоншля ігь лдтературѣ— въ проьЪ и стихахъ пагразкдшъ  
окуфьею 7  апрѣля 1 9 0 7  года.
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7. Объ утвержденіи въ должности законоучителей.

а ) Свяіцеішвкъ Вагпліѳвской цернви, сола Л сгребеннаго, Суискаго 
уѣзда, Іоаіш ъ Рокитянсній  утверждонъ 2 3 -г о  мартя законоучителемъ 
Ястребеііскаго зеискаго народнаго учплшца.

б) Свящопіііікъ Вознеееиской церкви, слоб. Радьковсквгь Пссокъ, К у-  
пянскаго уѣзда Павелъ Лингщкій утверждепъ 4  апрѣля закоиоучателеиъ. 
Ншкдссолеповскаго и Нуншовсиаго иародаы хъ учолш цъ, Купяпскаго уѣзда*

в) Свящеішакъ ДреображешжоЙ церяви, слоб. Марковкл, Старобѣль- 
скаго уѣздя, Іоаішъ Кузн,ецов$ утвержденъ 7  апрѣля въ должіхостп з а -  
коиоучптеля Россоховатскагп зенскаго иароднаіо училащ а, Старобѣльскаго 
уѣзда.

г ) Священяикъ Троицкой церквя, слободы Н ово-Россоиш , Огаробѣль- 
спаго уѣзда, Іоанііъ Евѳимооя угвсрждішъ 7 апрѣля законоучателемъ 
Ново-Россошапекаго земскяго иарсдиаго учплиіца.

д) Свящепппкъ ІІетро-ПавловскоЙ цоркви, слободы Павдовкп, Старо- 
бѣльскаго уѣзда, В асилій Г р и г о р о в х ш  утверждоиъ 7 апрѣля закоио- 
учителсмъ IlaiuoBCKiTO зомскаго народнаго училшца, а свящеппикъ той 
ѵке цоркіш Сішооиъ llempoots того жо числа уволѳнъ по болѣзпи оть  
сей должиости.

8. В а н а н г н ы я  ь П с т а .

a) Соященническт.

При А рхап ш о-М іш п лов ск ой  цѳрквц сл. Павловоіл>, Сунсп. у .

б) Діакопскін.

Нри Христорождествонечой церквк, сл. Всрхіш го-Салтова, Воічанекаго у .

в) I l e a  л о м щ и ц к і *:

При АлсксандрО'Иевской цоркви, Хпрьковской 1-й гиыиаяіи,
—  Собориой 'Гроицкой церквн города Зиісва.
—  Ссргіовской цоркви, Харьповской 2 -й  гны іш іи .
—  Рождество-Богородачпой цсркви, слоб. Бупчуншой, Старобѣлькаго у.

Оіь Правленія Харьковскаго Епархіальнаго свѣчнаго завода.

Во исполпеніе пистанов^оиія Е нархіады ш о съЬзда духовеиства, бывіпаго 
вь наѣ мѣсяцѣ 1 8 9 3  года, Иравлеиіб Еиархіалъиаго свѣчиаго завода 
имѣвтъ чссть просать о.о. благочппішхъ деопустптолыіо приизнодііть по· 
вѣрпу иалнчяости свѣчвыхъ складовъ, паходящихся въ зітѣды ваиіи кок-
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миссіопѳровъ ие меііѣе двухъ р а зі въ годъ, 1-го  япваря п 1*го ію дя, п 
о результачѣ составлять акты иа устаповлеш іыхъ блзика.ѵь, которые пред- 
лѵгавлааь [Іравлѳнію заводз.

Предсѣдатель Иргшлсиія, протоіерей Николай Сжоловскік,
Бухгалтеръ Д . Логинооз.
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РЕДАКЦІОННОЕ ОБЪЯВЛЕНіЕ.

Обращаемъ вдииаиіе паш нхъ читателой ца возімііш ость выивсать по- 
лезнын вздаиія для чтеиін пароду, ослабѣваюідеиу въ вѣрѣ въ Жавпго 
Бога, Православіеиъ лроновЬдуенаго. Назваиіе изданій: а) „Дріьзывз 
Привославтго Русскаго нарѵда кз оѣрѣ ѳз Бога Живагоα, 2 δ  κ.;
б )  „Дьнпство есть величаітее злои% 1 2  κ.; г) Братская бе&ьда 
о неопровержимои святссти Дравославной еѣры и  ц е р ш ^  
свидѣт&ьъствуемой нетлѣніемз мощей и чудотвореніямы, 15  κ.;
д )  „jЕванг&ьіе нуокно читать сп блаюготйнымз вниманіемь“, 
5  к. д в) „Ыазидательное чтсніе для Д равославньш  Р. воинооълу 
4 5  к. въ  1 3 7  стран. ІІри выішскѣ иолусотняии п сотнями экз. дѣлается 
уступка въ 2 5 %  съ рубля.

Ш дш ощ іе выписать озиачеппыя изданія благиволятъ обращьться ло 
слѣдующему адресу: Городъ Ворхотурьѳ, Пермской губ ., стшщешшку Петру  
Торопову.

I I .

Содѳршаніѳ. II. Иравсткеішая грагеділ соціализма. П р о ф .  М .  Т а р ъ е в а . —  І & т  о 
гиуствой клеветѣ. Л . МнссіоиорсаШ лпсговъ, Необходпиос разг-
асненіе И. Айваэова.—Изъ общественвоЙ жизнп Россіп, (.Пр >лолженіе).—Епар- 
хіальная хроннка.—Архіерейсвія богос^у<кѳніл.—Uoctiaeuie Его Высо&овреосал- 
щенствомъ, Высойоиреосвшценныііъ Арсеиіемъ Архіѳипсьоиоиъ Харьковскпмъ п 
Ахтырскимг, Харькоосааго Биархіальпаго Жен-сааго Учнлнща,—ІІекро.югъ ирото- 
іерея Алексаидра Алевсаодровяча Оедоровскаго.—ИкоелархІальный отдѣлъ.— 
Архицастырскои слово правды.— Цо вонросу о благочинлыхъ.—Додоцкій еиар- 
хіальаый съѣздъ.—Разныя нзвѣстія и заиѣткя.—Гододг нъ Снмбирсиой губерпіи,—

Церковно-аграрный воиросъ.*— Объявленія.

НРАВСТВЕННАЯ ТРАГЕДІЯ СОЦІАЛИЗМА.

Соціализиъ— вотъ имя, которыиъ иаполнены ішнѣ и книги 
и улпцы, которое слышно съ иародной трибуны н видпо на 
развѣвающемся знамени современной борьбы, которое пред- 
ставляетъ для нихъ самую болыпую „силу, или оружіе въ об-
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ществениой борьбѣ за существованіе“ и для другихъ— объектъ 
ненависти п источнякъ боязни, не дающей юіъ покоя. Соціа- 
лизмъ это самая характерная черта нашего времени, но кото- 
рой будутъ узнавать его палш яотсшси, это наша проблема. 
которая требуетъ отъ нась нанряженія всѣхъ нашихгь силъ, 
которая заслуживаетъ нашего всецѣлаго вытіанія. „Взглядъ 
на исторію прошеддшхъ вѣковъ— такъ начянаегъ свою пре- 
храсвую ішигу „Іисусз Христосз и софллъныи вопросъ* проф. 
Пибоди— взглядъ на исторію открываетъ наыъ, что яногіе 
деріоды ея отмѣчаются опредѣленнызш деыгральяьши вопро- 
сазш и задачами, какъ будто каждому вѣку препоручадась 
особенная работа. Эти характерныя приыѣты временъ высту- 
даютъ изъ ігротедшаго подобпо отдаленпой горпой цѣпц при 
вечернемъ небѣ. Мы говорииъ обыішовенно о культурной за- 
дачѣ Греціи, объ историческодъ положеніи Рииа, о призваши 
іудеевъ, о вѣкѣ реформаціи, о врезіедя Наполеона. Господь 
вѣковъ, повидимоаіѵ, такь велъ воспитаніе человѣческаго рода, 
что пеобходимое ему ученіе всегда впечатлѣвалъ въ свое время... 
Ипогда миссія, предуказанвая вѣку пли поколѣнію, опозпается 
тѣми, кто ее вшюлняетъ; ипогда же ее примѣчаютъ всего 
лучше издали, когда отдѣльныя событія жизшг, въ жшентъ 
возникновеиія, непрерывною чредою тѣснящіяся другь за дру- 
гомъ солыотся по вренени въ цѣлостный образъ“. ймѣетъ свою 
задачу и наше время. Н ітъ надобности іш въ каісом-ь учепомъ 
историкѣ въ отдаленномъ будущемъ, чтобы распознать задачу 
ыашего времеии. Несмотря па чрезвычайиыя завоевапія цивн- 
лизаціи иашихъ дней, несмотря иа ггереворотъ въ лрактиче- 
ской яшзіш, весмотря иа всѣ удивителышя открытія наукн, 
несмотря на величествениое единеніе лолитическихъ силъ, мы 
ислытываемъ въ иаше время иодавлшощее чувство соціальиаго 
нестроенія, и т ъ  этого возпнкаетъ, такъ называеыый соціаль- 
ный вонросъ... Имепно соціалышй вопросъ придаетъ иашему 
времени особый характеръ. Сознаіііе лротиворѣчія между эко- 
ноыическимъ развитіемъ и духовішмъ идеаломъ заявляетъ себя 
дредъ нааш въ рѣчахъ соціалъ-философіи, івш пршіимаетъ 
видъ соціальнаго служеиія н заісона, или же выраигается въ 
страстномъ криісѣ возмущеиія и иепавясти, который выры-



ваетгя у людей голоднихъ и отчаявшихся, а также у  тѣхъ, 
которыо имъ симяатязируютъ. Во всѣхъ этихъ различныхъ, 
часто неразумныхъ и крайнихъ формахъ, проявляется характе- 
ристическая особенность движенія нашихъ дией. Мы живемъ 
во вреыя соціальнаго вопроса. Някогда ие было такого вели- 
каго множества людей, ученыхъ и иеучепыхъ, богатьтхъ и бѣд- 
ныхъ, философовъ и агитаторовъ, мужлипъ и жепщиігь, кото- 
рые быля бы охвачепы сознаніемъ перавепства шалсовъ въ 
соціальной борьбѣ, порывами къ соціалытому служспію и гре- 
зами о лучшемъ соціальпомъ строѣ.

Если соціальиая проблема есть мучитслышй вотірост» иашего 
времени, то соціализмъ— саыый популярыый опытъ его разрѣ- 
шеиія. Ооціализмъ— разрѣшепіе соціальпаго вопроса вт> янте- 
ресахъ яролетаріата, съ лролетарской точки врѣнія. Пролета- 
ріатъ же— это о д и е ъ  и з ъ  самыхъ характерныхъ для современ- 
ваго общества соціальгшхъ іслассовъ. Современиая систеяа 
хозяйства есть капиталистическая и предполагаетъ два класса 
съ противоположвыми интересами: классъ буржуазіи, состоящей 
изъ каптггалистовъ-предприпшіателей, и классъ пролетаріата. 
„Чтобы ионять сущность пролетаріата, надо прежде всего осво- 
бодиться отъ того лредсхавленія, которое это слово вызываетъ 
въ насъ, пока мы еще не прочли Маркса: представленіе о про- 
летаріатѣ, какъ о сбродѣ оборвапцевъ. Теперь слово пролета- 
ріатъ, совершеино независимо отъ его первоначальнаго значе- 
нія, употребляется въ техяическомъ смыслѣ для обозначенія 
тѣхъ слоевъ паселснія, которые состоятъ на службѣ и жало- 
ваиъи у капиталистовъ-предпринюгателей“. Совремепное рѣше- 
піе соціальнаго вопроса есть р бтен іе  его въ интересахъ нро- 
летаріата, рабочаго люда. Оно направдяется къ освобожденію 
рабочихъ отъ каняталистической зависимости, отъ рабства 
предпринимателей; какъ средство къ достиженію этой цѣли 
предлагается уничтоженіе или ограниченіе сферы частной 
собствешгости н регулироваліе производства на основаніи ком- 
мунистической собственности и общественной организаціи.

Современное соціальное движеніе естъ движеніе рабочихъ 
въ указаниомъ наиравленіи и лицъ5 сочувствующимъ имъ, a
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с о ц іа л и з м ъ — э т о  т е о р е т и ч е с к а я  о с н о в а  э т о г о  д в и ж е н ія  с о о т в ѣ т -  

с т в у ю щ е е  е м у  у ч е н іе ,  ю ш  м ір о в о з з р ѣ н іе .

С о ц іа д ъ н о е  д в и ж е н іе  с о з д а п о  и с т о р іе й ,  а  о с н о в а т е л ь  с о -  

ц іа л и з м а — и  е г о  д р у г ъ - с о т р у д н и к ъ  Э и г е л ь с ъ .

О с н о в н о й  п у н іс т ъ  в ъ  ы а р к с о в с к о й  т е о р іи  с о ц іа л ь н а г о  д в и ж е -  

н і я  с о с т о и т ъ  в ъ  м а т е р іа л и с т и ч е с к о - э в о л іо ц іо н н о м ъ  в з г л я д ѣ  н а  

о б щ е с т в е н н о е  р а з в и т іе  и ,  в ъ  ч а с т н о с т и ,  н а  с о в р е м е н н о е  с о -  

ц і а л ь н о е  д в и ж е н іе .  С о г л а с и о  э т о а іу  в з г л я д у  о б щ е с т в о  р а з в и -  

в а е т с я  п о  е с г е с т в е п н о -н е о б х о д и л ю й  з а к о н о м ѣ р н о с т и ,  п р и ч е м ъ  

о с н о в н ы е  о б щ е с т в е н н о - и с т о р и ч е с к іе  п р о ц е с с ы  с у т ь  п р о ц е с с ы  

э к о н о м и ч е с к іе ,  а  с о ц і а л ь л ы я  я  л о л и т и ч е с к ія  я в л е н і я  с у т ъ  я в л е -  

н і я  в т о р о с т е п е н л ы я ,  п р о и з в о д н ы я . В с е  о у щ е с т в е ы н о е  с о д е р ж а -  

н і е  и с т о р іи  с в о д и т с я  к ъ  б о р ь б ѣ  с о ц і а л ы ш х ъ  к л а с с о в ъ ,  т . е . 

о б щ е с т в е н н ы х ъ  г р у іш ъ ,  к а к ъ  п р е д с т а в и т е л е й  и з в ѣ с т п о й  х о з я й -  

с т в е н н о й  с и с т е м ы . Г р у п п ы  э т я  о б р а п у ю т с я , к а к ъ  н е и з б ѣ и ш ы й  

р е з у л ь т а т ъ  о я р е д ѣ л е п н а г о  э к о д о ь ш ч е е к а г о  с о о т л о ш е н ія  п р о и з -  

в о д с т в а  и  р а с п р е д ѣ л е н ія .  П о б ѣ д а  т о й  и л и  д р у г о й  г р у л п ы , т о г о  

и л и  д р у г о г о  с о д іа л ь н а г о  к л а с с а  о н р е д ѣ л я е т с я  „ и м м а н е н т н ь ш и “ 

с я л а к и ,  и р о и з в о д я щ и м я  л е р е м ѣ н у  с и а ч а л а  в ъ  п р о и з в о д с т в е п н ы х ъ  

и  в о о б щ е  ѳ к о н о м и ч е с к и х ъ  о т ы о т е н і я х ъ .  С о в р е м е н н а я  б о р ь б а  

б у р ж у а з і и ,  к а к ъ  п р е д с т а в и т е л ь л и ц ы  с т а р а г о ,  о т ж и н а ю щ а г о  

э к о н о м и ч е с к а г о  и о р я д к а ,  и  п р о л е т а р і а т а ,  к а к ъ  п р е д с т а в и т е л я  

н о в а г о ,  г р я д у щ а г о  х о з я й с т в е л н а г о  с т р о я ,  е с т ь  п о р о ж д е а іе  т ѣ х ъ  

ж е  и с т о р и ч е с к и х ъ  с ю іъ ,  к о т о р ы я  п е  м о г у т ъ  н е  п ]> и вести  к ъ  

н о в о м у  с т р о ю ...

М а р к с о в с к ій  с о ц і а л и з и ъ  и м ѣ е т ъ  м н о г о  с л а б ы х ъ  с т о р о іг ъ , 

п р е ж д е  в с е г о  в ъ  н а у ч и о м ъ  о т и о ш е и іи .  Н о  с а м а я  с л а б а я  е г о  

с т о р о и а — е г о  л р е и е б р е ж е а і е  ісъ л р а в с т в е и н о й  и п и д іа т л в ѣ  ч с -  

л о в ѣ к а ,  к ъ  е г о  н р а в с т в е н н ы м ъ  и д с а л а м ъ . М ы  р а з у м ѣ е м ъ  ііе  

о п р е д ѣ л е іш у ю  н р а в с т в е н л о с т ь ,  п а л р  , х р и с т іа и с к у ю . п е  о і ір е -  

д ѣ л е ш ш е  и д е а л ы ,— н ѣ т ъ ,  м ы  р а з у м ѣ е м ъ  п р а в с т в е іш о с т ь  в ъ  

с а м о м ъ  т и р о к о м ъ  с м ы с л ѣ  э т о г о  с л о в а ,  в ъ  с а ш с л Ѣ в с я к а г о  м о - 

р а л ь н а г о  в о о д у ш е в л е н ія ,  л и ч л а г о  у с т р е м л е л ія  к ъ  в ы с о к и м ъ  

ц ѣ л я м ъ  с в о б о д н ы х ъ  у с и л ій .  И  д а ж е  н р а в с т в е Б ію с т и  в ъ  з т о м ъ  

с м ы с л ѣ  н ѣ г ъ  м ѣ с т а  в ъ  м а р к с о в с к о м ъ  с о ц іа л н з м ѣ . М а р к с н з м ъ  

п р о с т о  и г н о р и р у е т ъ  в с я к у іо  м о р а л ь п у ю  э л е р г ію .  О н ъ  з і і а е т ъ  

л и ш ь  „ н а у ч н ы й “ в з г л я д ъ  п а  и с т о р ію , о н ъ  з к а е г ъ  п р и ч ш ш  и
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и не хочвхъ зяать дѣлей, окъ знаетъ лишь сялы, дѣйствукь 
щія законоыѣрно, и не.хочетъ знать ядеаловъ. Такая юдно- 
сторонность матеріадистическаго эводюціоцизма дояжаа дѣй- 
ствовать на адептовъ соціадизма деморализующивиь н раз- 
слабяяющшкь образомъ. Возбуждая классовую іиепашсть 
со всѣми ея дечальнъши ітослѣдствіями, матеріалиститески- 
эволюціоияое пояиманіе исторіи должно угиетать всякую 
лнчную эыергію, яоторая зюгла бмг юнести въ эколоми- 
ческую сферу облагораживающіе элементм. Этотъ ііедосгатекъ 
марксизма хорошо раскрытъ въ повой книгѣ В. Зомбарха „GV 
гщсшзмз и соціалтое движеніе“. Теорія, иласящая, что соціа- 
лизмъ „должеиъ“ придти такъ ate иемшіуемо, какъ какой-щя- 
будь феноменъ нряродн, что проповѣдь соц-іалиаш есть про- 
повѣдь истиш , (влачалѣ) придавала соціалыіому движенію 
такую силу, какую едва-ли могла сму дать другая теорія. Она 
укрѣпила вѣру въ иобѣду защнщаемаго отдѣла, опа придала 
увѣреиность вшступлеиіемъ соціалистическихъ партій, она, безіь 
сомнѣиія, ускорила иервую консолидадію совреыеннаго ироле- 
тарскаш движенія. Но со врсменемъ увидали, чхо все эхо ло- 
купалось слшпкомъ дорогой цѣной. Эта теорія понизила нде- 
алвныя потенціи въ соціальномъ движеніи. По *мѣрѣ того, кяк ф  

нривыкли доказывать „веобходим.остьи соціализма „научпкшг 
яргументами, утрачивалось чувство творческаго идеала, веля- 
каѵо паѳеса. Научились умѣяью увѣренно двигаться по дѣлой 
системѣ рельсовъ, ио постепенно утратили способиость рас- 
дравлять ісріілья для полета. Долгое господсіво системы .со- 
діализма ие могло не оказать смертоноснаго вліянія -на всѣ 
идеалистическія иобужденія. Уже болѣе не нуженъ былъ ярко 
■ішіѣчециый путеводный идеалъ, не нуженъ былъ я схремя- 
щійся въ высь размахъ паѳоса: и то и другое противорѣчило 
„паучной“ лриродѣ сопіализма, и лослѣдній пользовался только 
въ качесхвѣ своего единственнаго орудія аналитическимъ рѵ  
зумомъ, „Рабочій классъ— хакъ олредѣленно говорятъ гтредсга- 
витедя марксизма—не долженз осуществлятъ никакихз •идесілопз. 
Онъ д о л я іс н ъ  только освободитъ элешшты новаго общества, 
которые уже развішісь въ яѣдрахъ разрушаіощагося буржуаз- 
иаго общества“. .
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Въ эту слабую сторону соціадизма направляется главное 
русло новѣйшаго реакціоннаго движонія ігротивъ марксйзма. 
Έτο прсдставнтели у насъ, въ Россіи, Петръ Струве, Тугавъ- 
Барановскій. . Булгаісовъ, въ Германіи— Бернштѳйнх, Гере, 
Койгеиъ и соціалисты-канхіанцы, во Фраиціи-^-Сорель, Жанъ- 
■Жоресъ ’). Проф. М  Тарѣевз,

ЕЩЕ 0 ГНУСТНОЙ КЛЕВЕТЬ.
Ж. ъ., г. редакторъ!

ІІрочитавъ въ вашей уважаемой газетѣ гшсыю йзъ яКоло- 
ісола“ о томъ, чхо въ февішьской книгѣ журнала „Звонарь“ 
появилась схатья, представляющая собою пасквилъ па Высо- 
копреосвященнѣйтаго Владыкѵ Арсенія, я, какъ человѣкъ 
близко его зпающій и 'віцѣвтій его во многихъ обстоятель- 
•ствахъ /кизни, естестветю захохѣлъ раздобыть эготъ журналъ 
и прочитаіь самую статыо. Собираясь чптать эту статыо, я 
уже по напечатапиому у васъ письму зналъ, что встрѣчу «ъ 
ней лоікь, по то, что я прочелъ превзошло всѣ моиожиданія: 
такой гнзгсной клеветы. такого лживаго умышленно беззастѣи- 
чиваго извращенія дѣйствительныхъ фактовх я никакъ не ожи- 
дадъ увидѣть. Такъ какъ ппогіе изъ этихъ фактовъ мнѣ дично 
очеиь хорошо извѣстны и мкогихъ изъ нихъ я былъ очевид- 
цемъ, то я полагаго, что иа мнѣ лежитъ иравствешшй долгъ 
возстановить эти факты въ  тоітъ дѣйствительиомъ видѣ какъ 
■оші происходпли, а не въ тоиъ злобно карртсатурпомъ язйра- 
ідеиіи, какъ изображаетъ ихъ аиоиимный авторъ „Звопаря“ 
Пегръ Гайда и редакторъ этого журиала протоіерей Бѣлковх.

Беру фактъ въ духовпомъ ыужскомъ учітлвщѣ. Владыиа, 
войдя въ 4-й классъ и осмотрЬвпти одежднг воспитаппиковъ, 
заставюіъ ихъ показать ему сперва руки, чтобы убѣдиться, йа- 
сколько оиѣ чисты, а ватѣнъ осмотрѣлъ чихъ головы, чтобн 
удостовѣрпться нѣтъ-ли IIа нихъ какихъ пибудь болѣзшчшыХъ 
струпьсвъ. Замѣтивъ, что одежда воспитанниковъ находится 
въ хорошемъ видѣ, Владыіса спросялъ, давно-ліг они мѣііялл 
бѣлье и чисты-ли у нихъ ногя и портяшси и затѢмх, чтобы 
убѣдиться въ втойгь, заставилъ одиого воспигашшка снять са-

і) „Яі>. ЁГ в . \
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і іо г и , ч т о  т о т ъ  и с п о л н и л ъ  п р о с т о  б е з ъ  в с я к о й  з а с т ѣ н ч и е о с т я  ц  

с м у щ е н ія  н ,  н п к о м у  и з ъ  п р и с у т с т в о в а в ш и х ъ  д а ж е  и  в ъ  г о л о в у  

н е  м о г л о  т о г д а  л р і й т и ,  ч т о б ы  в ъ  д а н н о м ъ  с л у ч а ѣ  В л а д ы к а  

у н и з и л ъ  в ъ  в о с п и т а н н и а ѣ  ч у в с т в о  е г о  с т ь г д д и в о с т и  и  з а с т а в и д ь  

е г о  п е р е ж и в а т ь  к а к і я  т о  о с о б е н н ы я  я р а в с т в е н і ш я  с т р а д а н ія ,  

г р а н и ч а щ ія ,  п о  с л о в а м ь  а в т о р а  с т а т ь и ,  е с л и  и е  с ъ  п ы т к о й , 

т о  п о  к р а й н е й  м ѣ р ѣ  с ъ  т ѣ м н  э іс з е к у ц ія м л , к о т о р ы я  и р о и з в о -  

д и л и  н а д ъ  б у р с а к а м и  в о  в р е м е и а  П о м я л о в с к а г о  к  о т ъ  к о т о р ы х ъ  

р у с с к о е  о б щ е с т в о  к о г д а - т о  в ъ  у ж а с ѣ  с о д р о г а л о с ь .  К о г д а  в о с - 

п и т а н н и к ъ  с н я л ъ  с а и о г и  В л а д ы к а  к е  п о г п у ш а л с я  в з я т ь  в ъ  

р у к и  е г о  п о р т я н к у  и ,  о с м о т р ѣ в ш и  е е  у  о к и а  п р и  с в ѣ т ѣ ,  е к а -  

з а л ъ :  „ д а  д о в о л ь н о  ч и с т а я “ и  в о з в р а т и л ъ  е е  в л а д ѣ л ь ц у .  З а т ѣ я ъ  

В л а д ы к а  з а с т а в и л ъ  т о г о - ж е  в о с п и т а іш и к а  р а с т е г н у т ь  п ѣ с к о л ь к о  

ц у г о в я ц ъ  е г о  б л у з ы , ч т о б ы  у б ѣ д и т ь с я ,  н а с к о л ы с о  ч и с т о  у  н его  

б ѣ л ь е . В о т ъ  к а к ъ  п р о и с х о д и л о  д ѣ л о  с ъ  в о с ш г г а н н и к о м ъ  д у х о в -  

и а г о  у ч и л и щ а .  0  ч е м ъ  ж е ,  с п р а ш и в а е т с я  с в и д ѣ т е л ь с т в у ю т ъ  

э т и  ф а к т ы ?  Д л я  в с я к а г о  н е  и р е д у б ѣ ж д е н н а г о  о ш і  с в и д ѣ т е л ь -  

с т в у ю т ъ  т о л ь к о  о  т о й  в ы с о к о й  з а б о т л и в о с т и ,  к а к у ю - п р о я в и л ъ . 

а р х іе р е й - н а ч а л ь н и к ъ  к ъ  п и т о м ц а м ъ  п о д ч и н е н н а г о  е м у  д у х о в н о -  

у ч е б н а г о  з а в е д е н ія ,  с в и д ѣ т е л ь с т в у ю т ъ  о  т о м ъ ,  ч т о  о н ъ  ж е л а е т ъ  

з н а т ь  и  в и д ѣ т ь  н е  о д н у  т о л ы со  н а р у ж н у ю , п о к а з н у ю , н о  н  

з а к у л и с и у ю  с т о р о н у  и х ъ  ж и з н и .  Ы е  т о  у в и д ѣ л ъ  в ъ  н и х ъ  а н о -  

н н м іш й  а в т о р ъ  с т а т ь и ,  л о а іѣ щ е н н о й  в ъ  „ З в о н а р ѣ “:- о н ъ  у в и -  

д ѣ л ъ  в ъ  и и х ъ  н р а в с т в е н н о е  и з д ѣ в а т е л ь с т в о ,  у я и ж е н і е  л и ч н о с т и ,  

р а в и о с и д ь н о е  э к з е к у д і и ,  п р о и с х о д и в ш е й  в о  в р е м я  П о м я л о в -  

с к а г о ,  и  у т в е р ж д а е т ъ ,  ч т о  в с ѣ  э т и  п ы т к и  б ы л и  п р о и з в е д е н ы  

н а д ъ  в о с а а т а н н и к о м ъ  б е з ц ѣ л ь н о , и б о  е с л и  б ы  а р х іе п и с к о п ъ  

з а х о т ѣ л ъ  д ѣ й с т в и т е л ь н о  у з н а т ь ,  к а к о г о  к а ч е с т в а  б ѣ л ь е  у  в о с -  

п н т а н н и к а ,  то  о н ъ  д о л ж е я ъ  б ы л ъ -б ы  п р и г л а с и т ь  е г о  в ъ  у е д и -  

н е іш у ю  к о м н а т у  іг т а м ъ  з а с т а в а т ь  р а з д ѣ т ь с я  а а е д и н ѣ .  К а к о й  

к о в а р п ы й , ч и с т о  і е з у и т с к ій  с о в ѣ т ъ !  И  с л а в а  Б о г у ,  ч т о  а р х и -  

п а с т ы р ь  и е  н о с л ѣ д о в а л ъ  вы ѵ , и б о  е с л и  б ы  В л а д ы к о  у е д и н и л с я  

в ъ  о т д ѣ л ы іу ю  к о м н а т у  и  т а а ъ  з а с т а в и л ъ  в о с п и т а н н и к а  р а з -  

д ѣ т ь с я ,  т о  э т о  о б с т о я т е л ь с т в о  д а л о  б ы  д л я  з л о н а м ѣ р е н н а г о  

х л е в е т н и к а  „ З в о л а р я “ о ч е н ь  б л а г о д а р н ы й  м а т е р іа л ъ  д л я  в о з в е -  

д б н ія  н а  а р х и п а с т ы р я  н о в а г о  о б в и н е н ія  в ъ  т а к о м ъ  г н у с н о м ъ . 

л р е с т у п л е п іи ,  о к о т о р о м ъ  с т р а т н о  п о д у ы а т ь .

114 : · Вѣра и Разумъ



Ьеру другой фактъ съ камилавкой. „Одважды ложилой свя- 
щеннитсь, какъ говоритъ клеветникъ „Звонаря“, пріѣхалъ къ 
Владыкѣ по дѣлу и такх» какъ батюшка очень торопился, то 
и забылъ надѣть каашлавку. Приходитъ и извиняется за свой 
непарадный видъ. „Вапюшка“, крикнулъ ІГреосвященпый; на 
зовъ его явнлея келейншсъ. „ІІринеси ка ему мою старуго ка- 
мплавку, тамъ на чердаісѣ гдѣ-то валяется“. Слуга ясполнилъ 
лриказаніе. Владыка еобственнылш руками „пахлоСучилъ“ на 
батюшісу запылеішуіо выдвѣтшую камеглавку и хогда началъ 
•съ нимъ разговаривать о дѣлѣ“. Въ этомъ повѣствованіи кромѣ 
самаго грубаго искажепія дѣйетвительнаго факта, приправлен- 
наго примѣсыо самой беззастѣнчивой лжи пичего друтого не 
содержлтся. Въ дѣйствтельиости дѣло происходило такъ: (я 
даже назову фамилію свящеигшка. съ которымъ это было: это 
Оыло съ отцомъ (Склабянскиыъ). Бесѣдуя съ отцемъ Сіслабіш- 
скішъ, явивішшся къ Высокопреосвященному по какому-то 
дѣлу, Владыка между прочямъ нредложилъ ему вопросъ: почему 
это вы батюшка, будучи столь почтеннаго возраста, ие имѣете 
никакихъ паградъ? Смущенный нѣсколысо этимъ вопросомъ, 
батюшіса отвѣтилъ, что онъ ішѣетъ камнлавку, но что оиа 
отоль всгха и грязна, что оиъ постѣсяялся ее одѣть, идя къ 
архіерею. ІІупить же новую опъ не имѣетъ средствъ, або ра- 
зореиъ пожаромъ. яВъ такомъ случаѣ я вамъ подарю новую 
камялавку“. сказалъ Владыка и прпказалъ пе кслеітму JBa~ 
нюиікѣу а іеромопаху Іосифу пршіести камилавку пе ва/иів- 
щюся чдѣ тп па чердаюь, а храпившуюся у иего въ далыіемъ 
кабииетѣ въ футлярѣ. Возлагая щжиесешіую камилавку на 
отца Склабинскаго, Владыка сказалъ: „эта каммлавка принад- 
лсжала покойиолу архіеписісопу Казапскому Павлу и мнѣ ее 
подарили въ Каванѣ, по опа шіѣ нѣскодысо не no головѣ и 
вогь теперь я вамо» ее дарго. „Носите ес ыа доброе здоровье и 
помиитс, что эга камилавка лрішадлежала одному изъ вьгдаю- 
щихся архшіастырей русской церкви“. Вотъ до чего злоба и 
ложь дгожетъ нзвратить дѣйствительный фактъ и въ какой 
сквернмй цвѣтъ его окрасить! На это грубое извращеніе дѣй- 
ствительности намъ-бы хотѣлось сказать клеветнику „Звонаря“ 
русскую пословицу: „врвг да знай мѣру“. Но, если ложь пре-
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восходитъ чувство всякой лѣры, то она кромѣ глубокаго пре- 
зрѣнія къ лжецу ничего другого въ обществѣ не вызываетъ.

Продолжая далѣе свою клеветническую рѣчь, анонимный 
авторъ „Звонаря“ говоритъ: „Владыка Арсеній ни съ чѣмъ т  
считается. Прежде всего онъ всегда и всѣхъ (кромѣ своего· 
начальства) называетъ почему-то 9на ты “, будь-το незнакояая 
дама, или убЬленний сѣдинами старецъ-протоіерей и притолъ- 
это дѣлается въ присутствіи постороянихъ“.

Какъ разговаряваетъ Владыка со своииъ начальствоыъ, ко~ 
торое иаходится далеко— въ Петербургѣ— этого я не зиаю, пе 
знаетъ этого и авторъ злобной статьи, ибо виѣ всякаго со- 
мнѣнія, одъ никогда не наблюдалъ Высоколреосвящениаго 
Арсенія въ положеніи лица, объясняющагося со своилъ на- 
чальствоиъ, значитъ и его заяѣчаніе въ даыиоііъ случаѣ 
является празддьшъ дустословіемъ. 0  томъ-же, какъ обра- 
іцается Высокопреосвященный Арсеній съ лицами подчинен- 
ннзш, я хорошо зиаю и поэтому лозволю себѣ сказать дѣ- 
сколько правдивыхъ и искреннихъ словъ. ІІрежде всего правда 
ли, что Владыка всѣыъ безъ изъятія говоритъ „тьг? Отвѣчаю—  
иѣтъ это деправда. Я служу подъ начальствоиъ Высокопрео- 
священдаго Арсеиія уже десятый годъ. Много за это время 
пришлось мнѣ выслушать отъ него раздыхъ указаній, трсбо- 
вапій и замѣчаній, сказанныхъ, какъ въ присутствіи другихъ,. 
такъ и на-единѣ, иаогда съ моей личной точки зрѣнія, казав- 
шихся мнѣ и несправедливыми, но ншсогда по собственному 
адресу я не слыпталъ отъ него „ты“. Эі’0 говорю о себѣ. Что 
же касается другихъ, то я дѣйствительпо слышалъ, что Вла- 
дыка говоритъ пмъ яты“, по говоритъ это при такихь особо- 
исключительныхъ обстоятельствахъ, что никому пзъ лрисут- 
ствующихъ и на умъ не можетъ лрійти за это на него оби- 
жаться. Для лримѣра укажу на слѣдующій наиболѣе харак- 
терпый случай. Когда Владыка ло своемъ назначеніи на Харь- 
ковскую каѳедру лрибылъ изъ Казани въ Харысовъ, то въ 
день. его· пріѣзда въ архіерейскихъ покояхъ собралось все Харь- 
ковское городское духовелство для представлелія и полученія 
благословенія. Первымъ подошедъ ко Владыкѣ достопочтенный 
старецъ лратоіерей Іоаннъ Лукичъ Чижевсісій. „Вы кто такой“



(Ніросшъ ВладБгка. „Протоіерей Чижевскій“, былъ отвѣтъ: пка- 
кой Чижевскій?— тотъ, кохорый извѣстенъ своими литератур- 
нымд трудааш по церковно-практическямъ волросамъ? (здѣсь 
Владьпса назвалъ нѣсколысо сочиленій масхятаго прохоіерея), 
„тотъ самыйу Ваше Высокопреосвщенство<;. „А сколько вамъ 
лѣхъа? „78, Владыка“.. „Ну дай же я т е б ч  шщѣлую“, сказалъ 
Владыка н троекратно облобызалъ отца лротоіерея. Спросихе 
теперь вы все духовенство г. Харькова, наблюдавшее эту 
сцежу— обидилъ-ли Владыко достопочтсшіаго о·. протоіерея, 
хѣмъ, что сказалъ ему „гый. Спросите* наконецъ, самого о. 
протоіерея— обидѣлъ-ли его эхюіъ архіерей? Нѣтъ не обидѣлъ 
и- не ункзшгъ, ибо досхолочтенный протоіерей всегда тітадъ  
ко Владыкѣ чувства саяой глубокой любви; это доказывается 
тѣмъ, что будучн въ настоящее вреаш прикованъ къ постели 
тяжелылъ недуголъ, оиъ посылалъ къ архиластырю слезішя 
просьбы, чтобы Владыка лосѣтилъ его и удостоидъ прииять 
охъ его святительсішхъ рукъ таилство елеосвященія.

С ъ  неленѣе возхущепнымъ чѵвствомъ читадъ я дальліе въ 
„Звонарѣ“ каррикатурно-ласквилыюе отгаеаніе пребывалія Вы- 
сокопреосвящеянаго Арсеніа въ Волчапскѣ, но отвѣтить па 
лего· я къ сожалѣиію ле могу, ибо я пе бы.гъ свидѣтелемъ—  
очевидцемъ того, что происходило въ Волчанскѣ, а потому 
оставляю это ла обязанпости тѣхъ, кто сопровождалъ Владыку 
въ этомъ путешествіи.

Весь же ядъ своей злобной клеветы анонимъ „Звонаря“ нри- 
берегъ очевидно къ копцу своей иозорной статьи, которую 
заканчиваетъ ояъ слѣдуюіцимъ выражеиіемъ: „архіерей и коа- 
систорія торгуюхъ мѣстами и судьбой Харысовскаго духовен- 
ства“. Это уже ие просхо клевета, а оскорбленіе правитель- 
ственнаго учреж.денія въ печати, караемое иашими уголовиими 
заколаші. Пусхь же о. Бѣлковъ со своизіъ сшш&ъ Евгеиіемъ 
отвѣтятъ за это предъ уголовнымъ судомъ ло 1535 статьѣ 
уложенія о наказаніяхъ; лусть. узнаютъ онн, что безнакадао 
лгать и клеветать иельзя.

Прѳчитавъ еъ полиымъ отвраіцеиіемъ этотх» гнустный лас- 
квиль, я задался воиросомъ: какимъ же образомъ я и о  ісакимъ· 
лобуздѳніяліъ иравославннй лротоіерей рѣпшяся поайстить въ
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редактируемомъ юіъ журналѣ, столь позорную статью о право- 
славноліъ архіереѣг Вѣдь онъ хорошо зналъ, что вся эта 
статья сшгопшая ложь и грубое извращеніе фактовъ. Если-бы 
это сдѣлала какая нибудь кадетско-жид овская газета, для меня 
было бы понятно. Но иравославный нротоіерей грубо и дерз- 
новенно клевещетъ на святителя— это какъ хотите явленіе 
крайпе гпусное я грустное. По нѣкоторомъ размытленіи я 
пришелъ къ тому выводу, что здѣсь все дѣло въ рублѣ. Про- 
тоіерей Бѣлковъ сильно желаетъ создать усаѣхъ своему лите- 
ратуриому журиалу. Онъ ирекрасно знаетъ, что въ настоящее 
время злобное клеветпическое слово, сказавное въ нечатп про- 
тивъ правительственныхъ и высокопоставлеиныхъ лицъ, поку- 
пается иашюіъ нервио-взвинченнымъ обществомъ тіа расхватъ. 
И вотъ желая создать успѣхъ своему жалкону журпалу и спо- 
собствовать распростраиенію его среди обтдества и духовен- 
ства и чрезъ это стяжать себѣ пѣсколько липшихъ сотенъ 
рублен, ііротоіерей Бѣлковъ задался позориою цѣлыо какъ 
можно больше клеветать въ немъ па архіереевъ, и надобно 
сказать, выиолняетъ эту благородную задачу съ полнымъ усііѣ- 
хоиъ: въ январьской книжкѣ опъ оклеветалъ Преосвящепнаго 
Стефана, Епископа Могилевскаго, въ февральской— нашего 
Архипастыря, въ мартовской— оклевещстъ еще кого пибудь, 
если лица, власть имущія, не захотятъ заградить уста не- 
честивыя.

0  кому же иоревповалъ еси, отче Бѣлковъ, лредавшій за 
сребреннакя поруганію святитела, пи чимъ же противу тя 
согрѣшивша. (Харък. Губер. Вѣдом.“ 1907 г. № 75).

Иванъ Самойловичъ.

М И С С І О Н Е Р С К І Й  Л И О Т О К Ъ .  

Н Е 0 Б Х 0 Д И М 0 Е Р А З Ъ Я С Н Е Н І Е .

Во шюгихъ мѣстахъ Харысовской епархіи стали очень ча- 
сто появлаться сектантскіе миссіонеры— проиовѣдники, иногда 
даже съ спеціалыіьтми хорами. Опи устраиваютъ публичныя 
бесѣди, оповѣщая о мѣстѣ и времени ихъ не толысо сектан- 
товъ, но II нравославтшхъ. Происходитъ настоящая публичная
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пропаганда сектантства, своею обстановочною частью крайне 
соблазняющая православныхъ крестьянъ и надиевающая сек- 
тантовъ. Власти обнаруживаютъ полное бездѣйствіе, а кой-гдѣ 
и видимое докровит&льство. Приходскіе пастыри смущены н 
спрапгаваютъ: допустгоіа-ли по дѣйствующияъ нынѣ законамъ 
публичная щт&ѵткъ, сектантства? При совреыеннолъ обиліи 
и повизнѣ вѣроисповѣдныхъ законовъ, трудно приходскому па- 
стырю освоиться съ няіги, да не всегда и не у всѣхъ есть 
возможяость добыть ихъ, да и разобраться въ нихъ.

На волнуіощій пастырей волросъ мы охотно даемъ здѣсь 
отвѣтъ, тѣмъ болѣе, что рѣшеніе поставлепнаго вопроса имѣетъ 
болыпое лрактпческое значепіе въ жизнп прпходовъ, заражеіг- 
ныхъ расколомъ и с е к т а т

По дѣйствующимъ нынѣ „Основньпіъ Государствеинымгь За- 
копамъ“. Высочайше утвержденнымъ 23 апрѣля 1906 года, 
ісакъ и арежде: первеншвующая и господствующая въ Россій- 
ской Имперіивѣра, есть Христіанская ІІрашлаоная Каѳоли- 
ческая Воеточнаго исповѣдаиія“ (ст. 62-я Осн. Зак.)· ІІервен- 
ство и господство въ Россійской Имііеріп Православной вѣры 
проявляется, главнымъ образоагь, въ томъ. что ее обязательно 
исіговѣдьтваетъ Шшераторъ, Престоломъ Всероссійскимъ обла- 
дающій (ст. 63-я Осыов. Закоп.) и что только ІТравославпая 
Дерковь имѣетъ законпое право иа публичиое распростраиеиіе 
своего вѣроучеиія и свободпое привлечеиіе въ свое лоио по- 
слѣдователей другихъ ияовѣрпыхт и шюславшдхъ исповѣдаиій 
и сектъ (Высочайше утвержденный 17 апрѣля 1905 г. жур- 
налъ Комитета Мипистровъ отъ 25 яиваря, 1-го, 8-го 15-го 
февраля 1905 r.).

Что касается іфоживаіоіцихъвъРоссіи иновѣрцевъ: евреевъ, 
магометанъ и язычшпсовъ, a также послѣдователей ипослав- 
ішхъ .христіаяскихъ исповѣданій и мпогочислеппыхъ ееість, 
то таковыя нользуются шолько лравоьгь свободпаго отправле- 
нія свосй вѣры и богослуженія по обрядамъ оной (ст. 66-я 
Оспов. Закон.)* Послѣдователи-дас изувѣрпыхъ и безправствен- 
нихъ иля гнуспыхъ сектъ пе могутъ полъзоваться и упомяну- 
той вѣроисповѣдною свободото; болѣе того, самая принадл&ж- 
ность къ такиаіъ сектамъ уголовно наказуется (Высоч. утвер.
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17 окт. 1906 і ѵ  „Правила“ ο регистраціи· сектантскихъ об- 
щиаъ— Разд&лъ II, ет.. 1-я и 6-я; Угол.Улюж. ст. 9<6-я, προ- 
редактировашіая Высоч. утвержден. 14 марта 1906 г. мнѣ- 
ніемъ Государст. Совѣта).

Понятно теперь, что· посдѣдователд иновѣрпыхъ. и инослав- 
ныхъ исповѣданій, а равно и Еногочисленныхъ у насъ сектъ 
л- расколышчвихъ толковъ отшодь не иодьзуютея правомъ 
публичной проповѣди своего вѣроученія иноііыслящішъ. а осо- 
бенно иравославнымъ. Ирясвоеніе же себѣ неправославньши 
озиаченнаго права публичнаго распространеиія своего вѣро- 
ученія влечетъ за собою для виновпыхъ уголовруіо кару. Въ 
ст. 90 Угол. Уложенія читаеліъ: „вяновный въ произнесснія 
или чтеніи, публичпо) проповѣди, рѣчи или сочшіенія, или въ 
распространеніи или публичномъ выставленіи сочшіепія или 
изображенія, возбуждающихъ къ переходу православныхъ въ 
Hiioc вѣроисповѣданіе или учеиіе, или секту, если сіи дѣяхіія 
учяиены съ цѣлыо совращенія православныхъ, наказывается: 
заключеніемъ въ крѣпости на срокъ не свыше одного года или 
арестомъ“.

Такъ рѣшается вопросъ о публичной пропагандѣ сектант- 
ства дѣйствѵгощиші ныдѣ закоиами. На послѣднеиъ сеістаит- 
скот  съѣздѣ съ 15— 22 яиваря 1907 г. въ Петербургѣ, иред- 
ставитат общинъ христіаиъ— баптистовъ, евангельскпхъ хри- 
стіанъ, пресвитеріашь іг молоканъ ностановили подать г. Ми- 
шістру Внутреішихъ Дѣлъ иетыцію, въ которой, между 
прочи&іъ, говорится: „отдѣлившимся отъ Еравославія сектантамъ 
предоставляется свободное исповѣдаиіе ихъ вѣры и распро-  
шрачепіе своего учепія иосредствомъ лшшаго разговора, про- 
повѣди и лочатнаго слова4... Въ той же петиціи сектанты 
ходатайсгвуіотъ и объ отмѣнѣ ст. 90 Улож., уголовно* иаіса- 
зующей публичѵую прояаганду сектантства.

Но достигцутъ-ли своей цѣли сектанты,—гліеизвѣстно, а пока 
въ настоящее время они нѳ имѣютъ права публичной пропо- 
вѣди своего джеученія православпымъ; шіаче· подлежатъ уго- 
ловпой отвѣтственности.

И .  А й в а з о в я .
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ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ РОССІИ.

(Продолжеиіе *).

Бъ виду назрѣвшихъ нуждъ правительство должно было остаио- 
виться на своемъ отношеніи къ православной Церкви и твердо 
установить, что великая связьрусскаго государства съхристіанской 
Цсрковью обязываетъ его положить въ осііову всѣхъ законовъ о 
свободѣ совѣсти начала государства христіанскаго, въ которочъ 
православная ЦерЕіОвь, какъ господствующая^ пользуется данью 
особаго уваженія и особой со стороны государства охраной. 
Оберегая права и преимущества правослаъиой Церкви, власть 
этимъ самымъ призваиа оберегать полиую свободу внутренняга 
управленія и устройства и итти навстрѣчу всѣмъ ея началаѵ-, 
находящимся въ соотвѣтствіи съ общими законами государства. 
Государство же и въ предѣлахъ новыхъ положеній не можетъ 
отойти отъ завѣтовъ истаріи, напоминающихъ намъ, что во всѣ 
времена и во всѣхъ дѣлахъ своихъ русскій народъ одушевлялся 
именезгь ііравославія5 съ которымъ неразрывно связана слава и 
могущество родной земли. Вмѣстѣ с ъ  тѣмъ права и преимущества 
православной Церкви не могутъ и ие должны нарушать правъ 
другихъ исповѣданій и вѣроученій, почему, въ цѣляхъ проведе- 
нія въ жизнь Высочайше дарованныхъ узаконеній объ укрѣнле- 
ніи началъ вѣротерпимости и евободы совѣоти, министерство 
впоситъ въ Государственную Думу и Совѣтъ рядъ закоікшроек- 
товъ, опредѣляющихъ переходъ изъ одного вѣроисповѣданія въ 
другое, безпрсшятствепное богомоленіе, сооруженіе молитвснныхъ 
зданій, образованіе религіозныхъ обществъ, отмѣиѵ евизанныхъ 
исключительно съ исповѣданісмъ ограничеиій и т. и.

Переходя к*ь неприкосновеніюсти личности, Госѵдарственная 
Дума найдетъ проектъ министерства обычнымь для всѣхъ пра- 
вославныхъ государствъ, обезиечивающихъ ее, ггри чемъ личное 
задержанія, обыскъ, вскрытіе корреспондеиціи обусловливаются 
постановленіеыъ соотвѣтствуюідей судебиой инстанціи, иа кото- 
рую возлагается и провѣрка въ теченіе сѵтокъ осиотшія закои- 
ности ареста, послѣдовавшаго no распоряженію полиціи. Откло- 
неніе отъ этихъ началъ признано допустимымъ лишь при введе- 
нія во время войны я народныхъ волненій исключительнаго по-

*) Cu. № б ж. „В. u P .“, отд. „Изв-Ьстій“ ..
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ложенія, которое предполагается одно вмѣсто трсхъ ныиѣ суще- 
ствующихъ, при чемъ административную высылку въ отдаленныя 
мѣста предположено совершеиио ѵпразднить. Кромѣ этого законо- 
проекта общаго характера, устанавливагащаго обязанности и 
права подданныхъ Россіи, лредположена правительстпомъ иыра- 
ботка ряда законопроектовъ, лерестраивающихъ мѣстную жизнь 
на новыхъ иачалахь Такъ какъ мѣстная жизнь охватывается 
областыо самоуправлеиія, земскаго и городского, областыо управ·' 
ленія (адмииистрація) и иолицойскими мѣропріятіями, то и проектъ 
ыинистерства касается имеиио атихъ областей даптіаго закопода- 
тельства. Какъ въ губерніи, такъ и въ уѣздѣ дѣятольность ад- 
министративная, полицейская и зсмская, τομοτί» по тром ь иарал* 
лельнымъ русламъ, ио чѣмъ ближо къ наеелемію, тѣмъ жизнь 
упрощается, и необходимо останоииться на ячсйкѣ, іѵь которой 
населеніе могло бы найти удовлствореніе своихъ пеотложнѣйшпхъ 
нуждъ. Такийъ устаіюііленіемъ, ио проекту мипистерстиа, долж- 
на явлнться всегословная еамоупрапляющаяся власть, въ качествѣ 
мелкой эемской единицы. Полицейская ея обязанность должна 
ограничнваться простѣйшнми обязапностями мѣстной общсствен- 
ной полиціи, а административиую предполагается свсстп къ дѣ- 
ламъ, касающнмся воинской тювипности, веденію призывныхъ 
списковъ, иѣкоторой податной дѣятельноств и т. п. Вь вѣдѣніи 
волости должны находиться всѣ земли, имущества и лица, нахо- 
дящіяся йъ ея предѣлахъ. Волость б^детъ самой мелкой адми- 
нистратявной общественной единицей, съ которой будутъ имѣть 
дѣло частиыя лвца, ио при этомъ лица, владѣющія землею со- 
вмѣстно, міромъ, т. е. главнымъ сбразомъ владѣльцы надѣльной 
земли. образуютъ изъ себя исключительно для рѣшенія своихъ 
земельныхъ дѣлъ особое земельное общество, сохраняющее нѣ* 
которыя преимущества, а именно: неотчуждаеыосіь надѣльной 
земли и примѣнеиіе къ мѣстішмъ обычаямъ. Такимъ образомъ, 
земельнымъ обществамъ не будутъ присвоены никакія админи- 
стративныя обязанности. Остаются они для совмѣстнаго вѣдѣнія 
Оывшими надѣльными землями, при чемъ иредполагаются мѣры 
противъ чрезмѣрнаго сосредоточенія этихъ земель въ однѣхъ ру- 
кахъ и противъ чрезмѣрнаго дробленія ихъ, а равно к*ь уп ро  
щеыію совершенія на нихъ актовъ. Для ѵдовлетворенія ж е про- 
стѣйшихъ потребиостей, вытекающихъ изъ совмѣстнаго ирожи- 
ванія, предположенно ввести въ селахъ круаныхъ, a также въ 
тѣхъ, въ которыхъ проживаютъ постороннія крестьянамъ лица,
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особыя поселковыя управленія съ участіемъ упоыннутыхъ иоето- 
роннихъ лицъ и въ управленіи, и въ обложеніи.

Всѣ сказвнныя организаціи иолучили свое выраженіе во вно- 
симыхъ вг Государствеиную Думу и Государственный Совѣтъ 
проектахъ земельныхъ обществъ, поселковыхъ и волостныхъ 
управлеиій. Выше волостной мелкой земской единицы отрасли 
управленія суживаются, и въ соотвѣтствіи съ этимъ министерство 
должно бьгло заняться реформой самоуправленія, земскаго и го- 
родского, затѣыъ управленій— губернскихъ, уѣздныхъ и участ- 
ковыхъ и реформы полицейской. Въ области самоуправлеяія ми- 
нистерство космулось трехъ важнѣйшихъ, по его мнѣнію, вопро- 
совъ— вопроса зсмскаго и городского представительства. нопроса 
о его компетенціи и вопроса объ отношеніи къ самоуправленію 
со стороны ддмияистрадіи. Одновременно министерство присту- 
пило къ существенно необходимому труду пересоставленія веѣхъ 
уетавовъ, точпо устанавливающихъ обязанности земства и адми* 
нистраціи, и въ настоящій моментъ вносятъ зъ  Государствеинуа> 
Думу уставъ общественнаго призрѣнія, о гужевыхъ земскихъ до- 
рогахъ н законъ о передачѣ ітродовольственнаго дѣла въ вѣдѣ- 
ніе земскихъ учрежденій, уставы врачебный и строительный

Возвращаясь къ  общимъ вопросамъ, выдвинутымъ къ области 
самоѵправленія, ѵкажу на то, что вносимый въ Думу проектъ о 
зсмскомъ представительствѣ строится на цринципѣ налогового 
цеиза, расширяя атимъ путемъ кругь лицъ, принимающихъ уча- 
стіе въ земской жияни и обезнечивая одновременио участіе куль- 
турнаго класса зомлепладѣльцеігь; компетенція же органовъ само- 
управленія увеличивается передачей имъ ц'Ьлаго ряда иовыхъ 
обязанностсй, а отиошеніе къ нимъ ядминистраціи заключается 
в'ь надзорѣ за законностью ихъ дѣйстпій.

Самоуправлеиіе на тѣхъ ж е общихъ основиніяхъ, съ нѣкото- 
рымм вмзвпннмни иѣстными особенностями измѣиеніями, предпола* 
гается в в с с т й  въ ІІрибалтійскомъ, Занадномъ ‘краѣ и Царствѣ 
ІІольскомъ,гіри введеніи особой администратявиой единицы въ мѣст- 
мостяхъ, въ которыхъ сосредоточиваетея иястари чисто-русское 
населеніе, имѣюіцее особые спеціальные интерссы.

Что касается административныхъ органовъ, то министеретво 
вноситъ въ Думу проектъ закона о губернскомъ управленіи, объ 
уѣздномъ управленіи и участковыхъ комиссарахъ. Въ гѵберн- 
скоиъ и уѣздномъ упраилеиіяхъ получаетъ осуществленіе прян* 
ципъ возыожнаго ' объединенія всѣхъ граждаискихъ властей,



всѣхъ отдѣльтіыхъ многочисленныхъ нынѣ присутствій и. глав* 
нымъ образомъ осуществленіе началъ административнаго суда. 
Таким ь путемъ всѣ жалобы на постановленія административпыхъ 
и выборныхъ должностиыхъ лицъ и учрезкденій будѵтъ, согласио 
проекту, разсматриваться въ смѣшанной -рдминистратявно судеб- 
ной коллегіи съ соблюденіемъ полнаго состязателі.наго ироцесса. 
По уѣздамъ предиолагается поставить иачальииковъ уѣядиыхъ 
управленій которые объединили бы граждаискія власти уѣяда. 
Въ предѣлахъ ѵѣзда, въ качествѣ агеитовъ адмииистраціи, пред* 
положены участковые комиссары; земскіе начальыики уираздшь 
ются. Полидію предполагается преобразовать въ смыслѣ объеди- 
ненія полиціи жандармской и обгдей, при чемъ жандармскіе чи- 
повники будутъ вѣдать производство политическихъ дозиаиій, 
которыя будутъ переданы нласпги слѣдственной. Словомъ» въ 
области полицейской будетъ предложено вниманію Госѵдарствен- 
ной Дѵмы составъ полиціи, которая должиа замѣнить ѵстарѣлый 
уставъ о предупрежденш и пресѣченіи гірестуііленій и точно 
ѵетановить мѣры и дѣйствія полицейской власти,

Въ отрогой связи съ преобразованіемъ мѣстиаго уиравленія 
стоитъ и преобразованіе суда. Вмѣсто учреждеиія земскихъ иа- 
чальниковъ й волостныхъ судовъ необходимо создать мѣстный 
судъ, исключиігелыю дешевый, скорый и близкій къ населеиію. 
Министерство Юстиціи представляетъ поэтимъ еоображеніямъ въ 
Думу проектъ преобразоваиія мѣстнаго суда, сосредоточіемъ су- 
дебной власти. по дѣламъ мѣстной юстидіи въ рукахъ избирае- 
маго населеніемъ изъ своей среды мирового судьи. ііъ  кочпетеи- 
ціи ихъ будегь отнесена значительная часть всѣхъ подчкнен- 
иыхъ яынѣ юрисдикціи обіцественнаго суда установленій. Въ 
связи съ этиыъ будетъ образована для нихъ апелляціонная ии- 
станція въ видѣ уѣздиаго отдѣленія окружнаго суда, съ касса- 
ціонной инстанціей въ лицѣ Правительствующаго Сената.

Далѣе цѣлью обезпеченія въ государствѣ законности и укрѣп- 
ленія въ иаселеяіи сознанія святости и нерушимости законовъ 
Мичистерство Юстиціи вноситъ въ Думу проектъ о гражданской 
и уголовиой от вѣтственности служащихъ, дѣйствительно обезпе- 
чиваюгцій основныя начала уголовной и имуществеішой отвѣт- 
ственности ва ихъ лроступки и охраняющій вмѣстѣ сътѣмь по- 

-койное и ѵвѣренное отправленіе «хъ службы и ограждающій ихъ 
отъ многихъ иеосновательныхъ дѣяній. Дѣяаія эти предположено 
лоэтому подчинить общимъ процессуалыіымъ постановленіемъ.
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Установлены всѣ тѣ въ указанномъ отношеніи отступленія отъ  
общаго порядка, поторыя не представляются безѵсловно иео'б- 
яодимьгаи.

He останавливаясь на проектѣ объ увеличеяіи содержанхя 
должностныхъ лицъ судебнаго вѣдомства и усвленіи дѣйствую- 
щихъ штатовъ5 я не могу не обратить внимаюе Думы на зако- 
нопроЙстъ объ обязателъномъ уставѣ права и процесса, устанав- 
ливающемъ дѣлый рядъ мѣръ, которыя, г.ри сохранети не- 
зыблемыхъ основныхъ началъ -судебныхъ уставовъ Александра 
II, юправдываются указаніями практики или ж е Отвѣчаютъ измѣ- 
неніямъ, получившимъ за послѣднее время преобладаніе въ наукѣ 
и уже принятымъ законодатепьстваыи многяхъ государетвъ Ев- 
ропы. Такъ, предполагается допущеніе затциты на предваритель· 
номъ слѣдствіи, введеніе состязательнаго начала, которое пред- 
•шествовало бы преданію супу. Уетановлено тутъ условное осуж - 
деніе и условное досрочное освобожденіе и т. п. На ряду съ 
этимъ предположено введеніе въ полномъ объемѣ новаго уголов- 
наго уложенія, по соглашеяіи его со всѢмй изданныыи за по- 
слѣднее время закоположеніями. Вносится также цѣлый рядъ 
законопроектовъ въ области гражданскаго законодательства, 
проектъ охранительнаго судопроизводства и7 на ряду со многини 
имѣющими меныиее значепіе законопроектами, проекгь вотчин- 
иаго устава ѵ, дополыительныя къ нему узаконснія, направленныя 
къ установленію у насъ ипотечной системы, въ цѣляхъ внесе- 
нія въ область земельныхъ правовыхъ отношеній надлежащей 
яености, опредѣленности и твердости. Область эта находится въ 
тѣсной связи еъ дѣлонъ аемлеустройства, составляющимъ область 
вѣдѣнія другого вѣдомства—тлавнаго управленія яемлеустройства 
и земледѣлія. Названное вѣдомство стоитъ передъ задачей гро- 
ыаднаго значенія. Оно призвано, главнымъ образомъ, содѣйство- 
вать экономичеекому возрожденію крестьянства, которое ко вре- 
меии окончательиаго освобождеиія отъ обособленнаго положенія 
въ государствѣ выступаетъ на арену обществевной борьбы пря 
существоваши* экономически слабомч. и неспособномъ, путемъ 
ванятія своииъ искошшмъ яемледѣльческимъ промысломъ обезпе- 
чить себѣ бевбѣдное сущоетповапіе. Иоэтому главное угтравлепіе 
поставило себѣ цѣлыо увсличеніс площади землевладѣнія 
крестьянъ. Для упорядочеиія этого землевладѣнія среди мѣръ 
первой категоріи главнос управленіе гіридаетъ особое зпаченіе 
земельному обевпеченію пранительствомъ тѣхъ обществъ, кото-
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рыя, иолучивъ дарственные нэдѣлы, не имѣли возможности до 
настоящаго временя обезпечить себя вемлей путемъ покупки. Со- 
отвѣтственный законопроектъ будетъ внесенъ въ Думу. СпосоСъ 
устраненія малоземелья главное управленіе видитъ въ льготной, 
соотвѣтственно цѣнности иокупки и платежныхъ способностей 
пріобрѣтателя. продажѣ земельныхъ участковъ. Для этой цѣли 
въ распоряженіи правительства имѣется, согласно у к а за А  12 и 
27 августа 1906 г., 9.000.000 десятинъ земли и купленной, со- 
гласно указу 3 ноября 1905 г., крестьянскимъ Оанкомъ свьшіе 
2.000.000 десятинъ. Но для усиѣха дѣла увеличенія крестьян- 
скаго землевладѣнія надлежитъ это связать съ улучшеніемъ 
формъ землевладѣніяі для чего необходимы мѣры поощренія и, 
главнымъ образомъ, кредитъ. Главное уиравленіе намѣрено вести 
это дѣло путемъ широкаго развитія и организадіи . кредита зе- 
мельнаго, меліоративнаго и переселенчеекаго. Что касается земле- 
уетройства, то вносимое поэтому проекту „положеніе* имѣетъ 
цѣлью устраненіе неудобствъ, сопряженныхъ съ владѣніемъ да- 
леко расположенныхъ участковъ отдѣльныхъ селеній и домохо- 
зяевъ, облегченіе разверстанія черезполосицы, облегченіе выдѣ- 
ленія участковъ, упрощеніе способа отграничительныхъ ыежева- 
ній и принудительнаго разверстанія черезполосныхъ владѣній 
при условіи лризнанія этой черезполосности вредной. Успѣшность 
осущеетвленія аграрныхъ мѣропріятій находится въ зависимости 
отъ дѣятельности государственныхъ землеѵстроительныхъ ком- 
миссій, необходимость переустройства которыхъ с-ознается глав- 
нымъ управленіемъ, составившимъ проектъ, имѣющій цѣлью 
тѣсно связать эти коммиссіи съ мѣстнымъ населеніемъ путемъ 
усиленія въ нихъ выборнаго начала и* во-вторыхъ, придать имъ 
рабочую силу для подготовки и. осуществленія землеустроитель* 
ныхъ плановъ.

Хотя преобладающимъ по численности населеніемъ у насъ 
является населеніе сельское, но правительство считаетъ настоя- 
тельно необходимымъ принять законодательнымъ порядкомъ рядъ 
мѣръ и по отношенію къ рабочимъ« Въ основу предполагаемыхъ 
реформъ лоложено гіризнаніе безусловной необходимости поло- 
жительнаго и широкаго содѣйствія мѣстной власти благосостоя- 
нію рабочихъ и стремленіе къ исправленію недостатковъ ихъ 
іюложенія, разсматривая рабочее движеніе какъ естественное 
стремленіе рабочихъ къ улучшенію ихъ положенія« Реформа 
должиа иредоставить этому движенію - естественный выходъ съ
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устраненіемъ всѣхъ мѣръ, направленныхъ къ исключительному 
его поощренію, а также стѣсненію этого движенія, поскольку 
оно не угрожаетъ обідественному порядку и общестеенной безо- 
пасности. Поэтому реформа рабочаго законодательства должна 
быть проведена въ двоякаго рода направленіи: въ фактѣ ока?а- 
нія рабочимъ положительной помощи и въ ограниченіи админи- 
стративнаго вмѣшательства въ отношенія промышленниковъ и 
рабочихъ при предоставлсніи какъ тѣмъ, такъ и другимъ необ- 
ходимой свободы дѣйствій черезъ посредство лрофеесіональныхъ 
организадій и путемъ ненаказуемости экономичеекихъ стачекъ.

Главнѣйшей задачей въ области оказанія положительной по- 
мочи рабочимъ является государственное попеченіе о неспособ- 
ныхъ къ труду рабочяхъ исключительно путемт» страхованія ихъ 
въ случаяхъ болѣзни, инвалидности и старости. Въ связи съ 
этимъ намѣчена организація врачебпой помощи рабочимъ. В ъ  
цѣляхъ охраненія жизни и здоровья подрастающаго рабочаго 
поколѣиія установленныя нынѣ нормы труда малолѣтнихъ рабо- 
чихъ и подрастающихъ должны быть пересмотрѣны съ восаре- 
щеиіемъ имъ, какъ и женщинамъ, произвоаства ночныхт* и под- 
земныхъ работъ. Въ связи съ этимъ установленную закономъ 
2-го іюня 1897 года продолжительность труда взрослыхъ рабо- 
чихъ предполагается понизить.

Независимо отъ цѣлаго ряда менѣе важныхъ преобразованій 
въ области рабочаго законодательства, Министерство Торговли и 
Промышленности предполагаетъ внести на обсѵжденіе Государ- 
ственной Думы вопросъ о защитѣ иитересовъ рѵсской торговли 
и промышленности на Дальнемъ Востокѣ, путемъ закрыгія тамъ 
порто-франко, устаиовленнаго вслѣдствіе военныхъ дѣйствій Вы- 
сочайшимъ указомъ отъ I мая 1904 гола.

(Окончаяіе бул*пЛ

Щ  В П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н И К А .  ~
 - - * ‘-

C J 'Ο
А р х іѳ р е й о к ія  б о го сл у ж ен ія .

24-го марта, нъ с у б о о т у , всенощиыя б д ѣ и ія  совершали: въ 
Покровскомъ монастырѣ—Высоконреосвяіценный А р х іе п п с к о п ъ
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Арсеній, въ каѳедралъномъ соборѣ— ПреосвящевныЙ Е и п с ео п ъ  

Евгеній.
—  2 5 -г о  іМарта, въ день Благовѣщенія, Высокопреосвящеішый 

Архіепископъ АрсепіЙ пзволвлъ совершать лотургію въ Харъков- 
ковской Благовѣщевской церквв въ сослуженіи: архішандрптовъ 
Іосвфа в Аѳанасія, ключаря собора протоіерея I. Гончаревскаго, 
настоятеля дерквп протоіерея ο. В. Попова, благоч. свищ. ο. П. 
Ввшнякова п свящ. о. Н. Чернплевскаго, при пѣяіп мѣстнаго хора 
псдъ управленіемъ г. Новвковя. Благовѣщеискій храмъ. самый об- 
шираыйвъ г. Харьковѣ, на этотъ разъ былъ до крайней тѣсноты 
аааолневъ народомъ; считаютъ, что было пе менѣе вятп тысячъ 
молящпхся. Прв велаколѣпіи храма, стройномъ пѣніи хора п мво- 
жествѣ моляіцихся архіерейское богослуженіе отлочалосг» оообен- 
ною торжественностію. Въ ковдѣ литургіо Владыка сказалъ во- 
одушевленное п глубоконазидательное слово о враздипкѣ Благо- 
вѣгдевів Пресв. Богородицѣ. Указавъ на многознаменательное со- 
чегавіе въ настоящемъ году праздиика Благовѣідевія съ покло- 
невіемъ Св. Кресту, въ коемъ выразвлось соедпненіе начала на- 
шего спасенія,— воплоіденія Сілиа Божія, съ концемъ онаго, со- 
вершевнымъ ва Крестѣ въ крестныхъ страдавіяхъ Спасвтеля 
вашего, Влаш ка вослѣдовательно п нодробно взъясвилъ пѣспь 
празднака „Днесь спасенія нашего гіавизва^ я объяснплъ, для 
какой цѣлп церковь установола ноклонепіе св. Кресту въ срединѣ 
велпкаго поста. Въ коядѣ своего слова Владыка выразнлъ, кавое 
велвкое утѣшевіе для него— видѣтъ этотъ обшврный храыъ тѣсво 
ваііолненний иародомъ и сказалъ: „Что прввело ваеъ нывѣ въ 
храмъ?— Вѣра, лусть же она руководитъ васъ п въ жпзнв ватей, 
въ дѣдахъ любвв къ Богу, блвжввмъ а родивѣ*. Закончалъ слово 
Владыка молитвеннымъ пожеланіемъ, чтобы Богъ храаилъ Госу- 
Дсіря, отечество наше п благосостояніе народа. Послѣ лптургів 
б ш ъ  отслужевъ молебенъ обь умиротворевів государства. По 
оковчанів богослужелія Владыка поздравилъ ирвхожаиъ съ хра- 
мовымъ праздивкоиъ в, преподпвъ всѣмъ благословевіе, отбылъ 
съ сослуживдаии въ домъ церковааго старости г-на Игнатиідева.

Ьъ этотъ же девь Преосвящевный Еивскоиъ Евгевій совер- 
шачъ литургію въ Озерлаской церквп Покровскаго моиастыря.

— 30-го марта, въ иятвоцу, Высокопреосвященный Архіепп- 
скоігь Арсеній благоволилъ совершать Преждеосвніцевную лвтуррію 
въ церквп Харьковскаго духовваго учплвща въ сослуженіо клго- 
чаря собора протоіерея I. Говчаревскаго, свящевнвка о. Іоанна
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Попова, священнвка о. Іоавна Петровскаго в священвпка о. Фн- 
лвспа Пестрякова п прв пѣніи ученическаго хора. Послѣ лв- 
ггургів Владыка велъ съ ученикама бесѣдѵ о востѣ, его первопа- 
чальномъ уставовленіи, уоотребленіи въ ветхомъ завѣтѣ, освяще- 
вів првмѣроыъ Іпсуса Хрнста в апостоловъ въ новомъ завѣтѣ, 
существованій поста въ теченіп всей исторіп христіанской дерквн 
до настоящаго времеяи. Upа этомъ Влндыка наставлялъ учени- 
ковъ о важноств поста п веобходвыостп соблюдать опый. ГГрн 
богослуженів присутствовали преподавателп учвлища и посторон- 
віе ыолящіеся.

—  1-го апрѣля, въ воскресеніе, въ каѳедральномъ соборѣ ди- 
тургію совершалъ Преосвяідевый Епнскопъ Евгеній въ сослуженіи 
соборнаго духовенства. Послѣ литургіи былъ отслуженъ молебенъ 
по случаю открытія въ Харьковѣ дерковво-пѣвческаго хороваго 
общества взавмоиомощц; вредъ молебномъ Его Преосвяіцевство 
обратвлся къ членамъ общества съ рѣчыо, въ которой рекомен- 
довалъ обідеству заботиться объ усовершенствованіи церковнаго 
пѣнія в псполвевіи онаго въ церковвомъ духѣ.

—  4-го апрѣля, въ среду, Высокопреосвященный А рхіепвскоиъ 
А рсевій  ч втал ъ  кан онъ  св. Аыдрея Крптскаго  въ К рестовой  ц е р к в в , 
а  П реосвящ енны й Е в ге н ій — въ Еаѳедральномъ соборѣ.

— б-го апрѣля, въ пятницу, Преосвященный Епископъ Евгеній 
діовершалъ Преждеосвященную лнтуриго въ церквв Еиархіальваго 
женскаго учалшца въ сослужевіп протоіерея о. Тимоѳея Буткеввча, 
нротоіерея о. Іоанва Пвчеты, протоіеря I. Гончаревскаго н свя- 
щенника о .І . Котова, при пѣнів воспатааницъ учнлпща. Послѣ лн- 
тургіи Его Преосвяіценство благодарплъ восивтанвнцъ за пре- 
врасвое вхъ вѣніе п сказалъ рѣчьобъ истанной красотѣ женщішы 
no ученію ап, Ііавла.

Въ тотъ же день, па утрени субботы акаѳвста Высокопреосвя- 
щеиаый Арсеній читалъ акаѳпстъ въ Покровскомъ мопастырѣ, a 
ІІреосвящепный Евгепій въ каѳедральномъ соборѣ.

—  8-го апрѣля, въ воскресеніе, Высокопреосвяідеццый Архі- 
еввскопъ Арсеній совершалъ литургію въ ваѳедр&льномъ соборѣ 
въ соолужевіи архимандрвта Аѳавасія, каѳедральиасо иротоіерея 
С· Любоцкаго, клгочаря протоіерея I. Гончаревскаго и свящеи- 
нвва JL Твердохлѣбова. Послѣ латургів Владыка еиазалъ слоко 
о тѣхъ особыхъ средствахъ, которымп св. дерковь въ течевіи 
носта располагаетъ п побуждаетъ насъ къ покаянію п псправле- 
нііо,— о чтепів канона св Андрея Крптскаго, чвнѣ православія-
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поклонеиіп Св. Кресту, воспомпнаніп объ Іоаннѣ Лѣствпчнпкѣ в 
Марів Егапетской.

Иреосвящеішый Еивскопъ Евгеній въ этотъ день совершалъ 
лвтургію въ Озерянской иеркви ІІокровскаго монастыря.

Щ от оіерей L  Гончареескгй-

П оеѣ щ ен іе  Е го В ы еок о п р ѳ о ев я щ ѳ н ет в о м ъ , В ы соко- 
п р еоев я щ ен н ы м ъ  А р х іе д и с к о п о м ъ  А р е ѳ н іе м ъ , Х ар ь-  

к о в ек а го  Б п а р х іа л ь н а го  Ж ен ок аго  У чилищ а.

Въ пятноцу, на 3-й недѣлп Велвкаго Поста, Его Выеоколрео*' 
священстви, Высикопреосвященный Арсеиій, Архіеипскопъ Харь- 
аовскій и Ахтырскій посѣтплъ Харьковское Епархіальное жен~ 
ское училиіде п совергаилъ лвтѵргію Прежд^освященныхъ Даровъ 
въ учидипшсшъ храмѣ, Драбывъ въ училище въ 10 чаеовъ, 
Его Высокопреосвященство былъ встрѣченъ о. предсѣдателемъ. 
Совѣта прот. I. Иичетою, г-жей начальнвцей учолища E. Н. 
Гейцыгъ п преподавателями. Преподавъ всѣмъ благословеиіе, Вла- 
дыка направидся въ церковь. Здѣсь онъ былъ встрѣчеиъ о. ан- 
спекторомъ классовъ свящ. Котовымъ, державтпмъ на блюдѣ св. 
крестъ. Здѣсь же находплвсь и др. священнослужителв. Облачив- 
швсь въ мантію, затѣмъ приложввшвсь къ св. кресту п бкроппвъ 
себя св. водою, Высокопреосвященаый направвлся къ алтарю. 
Воспитаннвцы въ это время пѣли ^Достойпо есть“. Взойдя на 
солею п прпложпвшвсь къ мѣстнымъ пвонамъ, Владыка ирослѣ- 
довалъ на амвонъ посредн церкви п началъ облачаться, Хоръ 
воспптаннацъ въ это время пѣлъ догматпвъ: „Царь Небесный*...

Въ совершеиін затѣмъ Его Высокопреосвященствомь литургіи 
участвовали: предсѣдатель Совѣта, прот. L Ппчета, кдючарь со- 
бора, прот. I. Гоичаревскій, иаспекторъ классовъ, свящ. I. Котовъ 
п закопоучотель училпща, свящ. I. Толмачевъ. Благоговѣйное 
служеиіе Владыки, стройное п умилнтельное пѣніе учащпхся, 
хорошее чтеніе доставялп большое духовное утѣшеніе всѣмъ мо- 
лящпмся во храмѣ.

По окоичаніи литурѵіп, Высоішпреосвященный Архіепвскоиъ 
Арсеиій, обратвлся къ прпсутствовавшвмъ съ оловомъ, въ кото· 
ромъ выразплъ благодарность воспвтаниицамъ за хорошее иѣніе. 
Затѣмъ Владыка обстоятельно выясивлъ заачеаіе поста п велпко- 
ностиаго богослуженія въ жизнп христіапана п выразолъ поже- 
лааіе, чтобы всѣмв руководило релвгіозное настроеніе во всей 
иослѣдующей вхъ жизна.
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Иредодавъ затѣмъ всѣмъ воспптанницамъ благословепіе, Архи-^ 
пастырь прослѣдовалъ въ квартвру вачальнвцы, гдѣ благоволилъ 
кушать 4afij а лослѣ этого осмотрѣлъ выставку нзящныхъ руко- 
дѣдьныхъ работъ воспптанипнъ веѣхъ классовъ. Въ 1-мъ часу 
Его Высокопреосвящепство отбылъ нзъ учнлища.

Инспекторз классовз  ̂ священникз L  Котовз.

Н Е К Р О Л О Г Ъ
п р о т о іе р е я  А л ек еа н д р а  А л ек са н д р о в и ч а  Ѳ ѳдоровекаго

13 февраля 1907 года, въ 12 часовъ дня, тохо п безмятежно 
скончался одвнъ изъ старѣйшпхъ в заслѵженвыхъ протоіеревъ 
города Харькова отедъ Алексаадръ Александроввчъ Ѳедоровскій, 
ва 78 году жпзив.

Усопшій протоіерей, по рожденіто, былъ сыаъ свящеввика 
Ильпнской дерквн города Лебедпна. Воспнтывался онъ свачала 
въ Ахтырскомъ духовномъ учплпщѣ, азатѣмъ въ Харьковской ду* 
ховной семинаріп, п no окопчанів курса въ ней со степенью с т у  
дента, былъ рукоположенъ 1-го октября 1849 года"во свящевнока 
къ Покровской церквп сл· Терновъ, Лебедпнскаго уѣзда. Глубоко 
пронпкнутый пастнрскимъ долгомъ, всегда простой п обідптелышй, 
прпвѣтлявый в жпзаерадостный, онъ съ перваго же года своего 
служенія пріобрѣлъ любовь свовхъ прпхожанъ в расположвлъ ихъ 
къ вослушанію. Понятно, епархіальное начальство ве могло ве 
отмѣтиіь тогда-же этого молодого, зіаого обѣщавшаго, пастыря. 
Въ слѣдующемъ (1850) году ояъ иазначается катпхпэаторомъ# 
п чрезъ годъ же (1851) Преоевященнымъ Филаретомъ переводится 
лзъ села въ городъ Лебединъ къ Ильвнской церкии, гдѣ свяіцеи- 
ствовалъ его отецъ п гдѣ прослужолъ ц онъ 12 лѣтъ. За это 
время его свяідевства здѣсь прихожане такъ сродиплись съ нимт», 
что п доселѣ сохрааяютъ о неиъ самое теплое в благодарное 
восвомававіе. Дѣятельность его здЬсь была миогосторонпей. Осо- 
бевио горячѳе участіе овъ првномалъ, какъ члевъ строптольааго 
комвтета, въ иостройкѣ Вознесевсвой церквп и этпмъ пріобрѣлъ 
популярность среди окрѵжнаго духовѳнства,какъ даровптыіі п ревно- 
стный собратъ. Въ 1860-мъ году, усопшій, тогда еще сравыительно 
молодой священникъ, назначается на почетную в отвѣтствениую 
должность—благочиннаго 2-го округа, Знаменптый учѳаый, Иреосвя- 
іценпый Макарій, обращаетъ на него свое особенное вниманіе. 
Въ 1863-мъ году онъ переводптъ его пастоятелемъ собора въ  г„
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Недригайловъ, возводитъ (26 мая того же 1863-го года) въ саыъ 
протоіерея, яазиачаетъ благочпннымъ 4-го Лебединскаго округа 
и оредуказываетъ еыу возможность перевода его въ самый Харь- 
ковъ. He намѣчалъ лз въ его лпдѣ уже тогда, этотъ прпспопамя· 
таый Архвпастырь, сотруднвка себѣ для будущаго?! Й дѣйствп- 
тельно, въ 1866 году 20 августа оаъ опредѣляетъ усопшаго къ 
Нпколаевсвой церквп г. Харысова, ори которой п спященствовалъ 
овъ болѣе сорока лѣгь. Самый переводъ его отчасти намѣчалъ 
характеръ предстоявшей ему дѣятельности въ Харьковѣ. Съ самого 
иачала перемѣщевія своего въ  Харьковъ, Ѳедоровскій пронимаетъ 
дѣятельное участіе во всѣхъ разнообразныхъ сторонахъ текущей 
епархіальиой жизив. Но нп одонъ предиетъ, въ этотъ періодъ 
епархіяльной жязно. не провлекалъ его столь полнаго вппмаиія, 
какъ іздея епархіальной эмерптуры. Духовенство епархіи едпногла- 
сно вазываетт· вагенно его первыыъ в останпымъ пппціаторомъ 
зтой идеи ещо съ 1862-го года, и съ тѣхъ поръ онъ, можно ска- 
зать, всего себя посвятолъ осуществленію ея а подъ конецъжизнв 
счастлпвъ быдъ блестящвмъ ростомъ своего дѣтпща. Съ ■ 1867-го 
года онъ былъ дѣятельнѣйптимъ члевовъ коммпссіп по пзысканію 
способовъ къ учрезденію эмервтальной кассы для духовенства* 
Всегда н прп всѣхъ случаяхъ представляя общему виимапію духо- 
венста этотх прелметъ, выясняя в защиіцая его, онъ вызвалъ къ 
нсму столь глубокій, жввой в всеобщій янтересъ, что въ ввду 
такого иастроенія, Преосвященный Макарій для обсуженія этого 
вопроса созвалъ первый въ Россіи епархіальеый съѣздъ въ январѣ 
1868*го годп, еще прежде утвержденія устава Духовно-учебныхъ 
заведеаій, Во вввманіе къ главному предмету этого съѣзда, духо- 
венствомъ былъ пыбранъ предсѣдателемъ его о. Ѳедоровскій. Кс- 
гда здѣсь иѣкоторымп былъ возбужденъ новый вопросъ объ учреж- 
деніа вмѣсто эмеритуры епархіальной богадѣльни, то предсѣдатель 
о. Ѳедоровскій отстоялъ проектъ эмервтуры, горячо внушая чле- 
намъ съѣзда дѣлесообразность параллельнаго существовапія той 
u другой, что могло ѵже осуществаться только впослѣдствігк Онъ 
много лѣтъ лелѣялъ η разішвалъ это дѣло п создалъ уставъ п 
правпла эмервталыіой кассы« Вложявъ въ это дѣло все свое сердце, 
усопшій дожилъ до благословеннаго времени. полнаго осуществле· 
нія его, т,е, до утвержденія устава п открытія этого учреждеаія 
уже при мплостввомъ вномаиін Высокопреосвященнаго Аывросія, 
который иоставидъ это дѣло ва прочныхъ основахъ. Во благо 
духовевству в назначалъ усопшаго состоять членоыъ»казначеемъ
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Правленія. Въ этомъ справедлпво яадобно усматрпвать псториче- 
скую заслугу усопшаго н его право на незабвеааую прпзватель- 
пость епархіальнаго духовенства. Съ его же оменемъ п не 
менѣе тѣсно связапа асторія вознпкповенія п развитія другого 
важнѣйпгаго епархіальнаго учрежденія евѣчниго заводи. На 
первомъ же съѣздѣ 1868-го года, пмъ былъ возбужденъ и иред- 
ложенъ общеагу вішманію вопросъ объ этомъ заводѣ п обыч- 
цымъ свовмъ практпческиыъ п воодушевленнымъ словомъ онъ 
вызвалъ общее сочувствіе кт. нему. Тогда же была образована 
коммпссія для выработка проекта завода, и въ эту ком- 
миссію былъ назначенъ членомъ самъ овгпдіаторъ. вопроса о. 
Ѳедоровскій, для всестороиняго же обсужденія этого предмета былъ 
созвааъ 2-й съѣздъ въ томъ же году, въ сеитябрѣ мѣсяцѣ. Всегда- 
шоій участивкъ н весьма часто иредсѣдатель послѣдующихъ 
съѣздовъ, о. Ѳедоровскій горлчо хлолоталъ за этоть предметъ, ука- 
зывая u доказывая практпческую его полезиость и благотвориость 
длл-eiiapxin. Его не останавлввало в не пугало въ этомъ случаѣ 
нп опасеніе мпогвхъ трудностей α отвѣтственностц дѣла, ян его 
новизна, ци сложиость; оігь вѣрнлъ нъ несомцѣыиую п безспорную 
достпжпмость этого продпріятія. И оиъ пыѣлъ утѣшеиіе пвдЬть 
сяастлввое и блестящее осуществдепіе п ьтой своей ндеп: учрежде- 
иіе возиикло а процвѣтаетъ ншіѣ, служа псточппкомъ всполюіде- 
ствоваиій для духовшіства, духоішо-учебныхъ заведеиій а дерквей 
епархіи. Понятно, что усоашій болѣе псѣхъ бьглъ достопнъ етать 
н дѣйствптелыш стадъ в о  главѣ Правлепія сего завода нрд началѣ 
его учреждешя,т.е. съ 1878 года ио 1881 годъ.

Заботливый п еострадательиый о. протоіерей былъ вмѣстѣ съ 
этамъ энергичнымъ дѣятелемъ п по попросу обь обезпечоаіи ду- 
ховиыхъ свротъ. Еще въ 1868 году, вмъ былъ выдішнуть вонроеъ 
объ охъ прязрѣнів, п только внослѣдстиіи, ири ведиколуппіой н 
заботлявой дѣятельеостп Высокопреосвящвішаго Амвросія и ирп 
счастлвной постаповвѣ этого дѣла въ 1894 году, усоишій могъ 
стать во главѣ коммиссіп по устройетву еиархіальиой боіадіільыл, 
я его работи въ коммассіп явились весьиа полезными для суще- 
ствующаго пыпѣ, сиротскаго епархіальнаго пріюха.

Энергичиый ο, А. ііе могь це стать, да п само духовенсто съ 
довѣріемъ ставило его, въ блнзкія и жпвыя отношеаія къ другой 
важиѣйшей сторопѣ епархіальной жизии, духовио-учебиой. Въ Харь- 
ковскомъ духовкомъ учялтдѣ оаъ состоялъ пренодавателемъ рус- 
скаго языва и долгое время члепомъ Дравленія отъ луховеяства,
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и оставвлъ неизгладомые слѣды въ цемъ своихъ трудовъ. Ирв пре- 
образовапів учплвща η впедеиів новаго устава оігь трудался усер- 
дно и съ успѣхомъ преодолѣвалъ нсѣ затрудиеаія. Ири расшире- 
ніо здапій учплища, онъ былъ ратоборцемъ за это дѣло на окру- 
жныхъ еѵѣздахъ о склоііаль дух »веиство къ полаой нерестройкѣ 
зданій, увазалъ средства въ впдѣ иебольшаго процентнаго взвоса 
съ доходносги цервей округа. и поііодѣйствовалъ приведенію его 
въ вывѣшнее вполнѣ удовлетворительное состоявіе. Дѵховеаство, 
no вноманіе къ его такой любви къ духовно-учебному дѣлу, не- 
однократно пзбирало его членомъ Правлеыія дѵховпой семиваріп 
п членомъ ц предсѣдателемъ Совѣта Кпархіальнаго женскаго учи- 
лвща. Въ реформаціопный періодъ послѣдияго, оііъ, кахъ иредсѣ- 
датель VII епархіальнаго съѣзда, усердно заботплся, въ иитересахъ 
улучшенін дѣла, объ увелвченів возпаграждевія нреподавателямъ 
(высшвхъ классовъ no 7ö р. за урокъ u ппзгавхъ no 50 p., вмѣ- 
сто прежнихъ 35) и о возвышеніи образовательиаго уроішя уче- 
ипцъ. й  хлопоты его увѣнчалась успѣхомъ. Всюду въ этпхх учи- 
лвщахъ онъ вносплъ свой живой духъ, u дѣйствителышй трудъ в 
оставлялъ самое доброе воопомвнаніе о себѣ. Усопшій, съ честію 
в славою трудвлся η ва педагогвческомъ поирищѣ. Онъ былъ дол- 
гое время законоучптелемъ 3-й мужской гпмназіи о 2-й жеиской; 
в въ этой послѣдней онъ трудплся 18 лѣтъ съ самого ен основа- 
нія. Влагодарные u вскревпе ирозн&тельные ему его ученпки в 
учеппцы съ восторгомь воспомонаютъ о немъ, какъ о вліятель- 
вомъ законоучптелѣ. Намъ првходалось слышать, какъ бывшая 
его учевпца чрезъ 10 лѣтъ дословно лередавала его одну клас- 
снуго лекцію, ло объяснеиію 6~го ирошевія молптвы Господней. 
Его учеивцм пьтали къ пему такое довѣріе и аривязавность, что 
посйяпщлв его во всѣ факты своей учепвческой жвзви п не скры- 
валв отъ аего шічего. Чтобы віфио судпть о разпообразной в 
WBorucTopoiuiefl дѣятельности усоіігиаго, достаточно нривестя одвнъ 
лпшь иеречень всѣхъ тѣхъ обязанностей и должностей, кромѣ 
вышеуказаиныхъ, какія онъ исполнилъ въ течеше своего полуві- 
кового служеиія св. Церкви и обществу. Онъ состоллъ цеызоромъ 
„Енархіалышхъ Вѣдомостей* съ самого освованія этого журвала» 
члевомъ деизурыаго коымитета, былъ дѣлоироизводителем·] въ гу- 
берцскомъ ирвсутствіи ио обезнѳчеиію духовенства, состоялі нѣ* 
сколысо четырехлѣтій гласнымъ Харьковской городской думы, 
состоялъ до смерти дѣйствательнымъ членомъ Харьковйкаго гу- 
берискаго статастпческаго комвтета (съ 1862 г.), членомъ Харь-
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ковскаго Епархіальнаго Училощнаго Совѣта (съ 1884 г.), пред- 
ставителемъ отъ дѵховенства въ гѵбериекомъ зсмскоиъ собранів, 
накоиецъ нредеѣдателеиъ строотѳльнаго комиатета по аостройкѣ 
Нпколаевской церввв. Вь это посіѣднее дѣло усоптпій столько 
вложвлъ своохъ сплъ. забогь, вастойчпвостп, что по справедли- 
востп былъ душею всего этого дѣла. Прв маломъ праходѣ, безъ 
всякихъ средстиъ начать построеніе церави столь обшпрвой, бла- 
голѣпной п богатой (въ 200,000 p.), быстро (въ 9 л.) довести 
до конда о украспть городъ такпыъ велпколѣпнымъ архптектур- 
нымъ здаиіемъ, могъ только у-члішій съ его уыѣньемъ п способ- 
иостью привлечь многочисленныхъ жертвователей, ожпвить ß 
одушеввть свопхъ орпхожанъ. Въ высшеЙ стененп трудолюбпвый, 
доброеовѣстный, всполнвтельный в ыеобшіновеішо аккуратиый, 
всѣ свои многочосленныя обязаиносап усопшій, всегда проходилъ 
съ пствнвою лгобовію къ дѣлу п съ неослабной энергіей.

Во вппманіе къ такпмъ заслугамъ усопшаго, епаршльнои нача- 
льство всегда относнлось къ нему съ бллговоленіемъ в довЬріемъ: 
отмѣчало въ цемъ передового дѣятедя средп духовевстпа п цѣипло 
его труды всѣмп зиакамп похвалы, поощренія η наградамо доступ- 
ными іерею, включптельпо до палоцы u иаперстнаго креста изь 
кабпнета ЕГО ЙМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. Городское и 
епархіальпое духовенство сираведлпно выдѣляло сго, какъ довѣрев- 
иѣйшаго своѳго члена, η въ зиаль своего уважепія къ пеиу пору- 
чало ему разиыл почетныя п отвілчугвенныи обязаниосѵп, какъ 
овоему представителю. Мпогочпс.іеніше его сислуживци π прпхо* 
жаие всегда ппталв къ иему иеполдѣльиую любовь п прпзпатель- 
ность, что между іірочвмъ, о выразплн въ нодпесеиіи омѵ, іюслу· 
чаю сорокодітя служб» нъ 1889 году, цѣниаго образа си. Нпколая, 
а въ 1891 году 26 августа, ію случаю 25-лѣтін его глужепін нрп 
Нвколаевской цсрквп, золотого, украпіеииаго, драгодѣинымп кам- 
вямп, наперстнаго ареста.

Пятвдесятплѣтній юбилей, глубокоѵважаемаго иротоіерея, въ свя- 
щеиномъ спнѣ быдъ гсобсиио торжествеияо отііраздковаіп» дух< neu- 
■ствомъ, ирахожанами, многочпслепными его почптателямп u пред- 
ставателнмв отъ разныхь ѵчрежденій епархіальвыхъ и городскихъ. 
Прн этомъ много было сдѣлано рпзвыхъ подноіпеній, адресовъ, 
вискпзапо много правдпвмхь рѣчей п полѵчено много телеграммъ 
в прнвѣтствій съ развыхъ гѵбериій. Огь Харьковскаго духовенйтва 
въ :гютъ день иодвесеиъ былъ благолѣпвый в цѣниый образъ 
Покрова ІІресвятой Вогородоцы, иъ память рукоположѳиія noxofi·
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наго въ этотъ деиь въ санъ свяіцеицока, а првхожане поднесло 
ему на серебрявномъ блюдѣ, золотой наперствый тсрестъ съ драго- 
дѣннымн украшепіями.

Госполу Богу угодно бнло посѣтпть усопшаго тяжвпмп вспытаві- 
яив въ теченіе всей его жпзни. Еще въ дѣтствѣ лпшился онъ 
отца, а затѣмъ въ скорости, послѣ перехода своего въ Харьковъ, 
потерялъ онъ своего любпмѣйіпаго сыпа Ьго ученика 8-го классз, 
Харьковской 3-ей гпмиазіп. Особеыпо тяжелыЙ крестъ прпшлось 
неста ѵсопшему ио случаю тяжкой неизлѣчимой болѣзип (эпелеп- 
сіи) старш.чго сына его съ которымъ опъ спалъ всегда въ одвой 
комнатѣ п самъ лпчно прпсматрпвалъ въ теченіи 50 лѣтъ страдаль- 
ческой жпзпа этого больиого, не давно умерпіаго. Тяжелый также 
крестъ прпшлось иести усопгаему вслѣдствів неизлѣчнмой болѣ- 
зни его жены, которая болѣе чѣмъ въ теченіе 20*ти лѣть страдала 
съуженіемъ горли, почему п ые могла употреблять твердой ппідп, 
а онталась одною жидкостью. Но эти псиытанія не ожесточилп 
его еердце, Оыъ покорно перепосплъ ихъ, не дозволяя себѣ ни 
одного слова роаота противъ неаслѣдпмыхъ нутей Промисла Вожія.

У поковнаго остались 3 сына и дочь, всѣ они простроены* 
Всѣ семейные,

Усопшій былъ образдомъ родствепной любви. Съ нѣжиою дю· 
бовію относпіся онъ ко всѣмъ своомъ дѣтямъ и ваукамъ; съ род- 
ствевнымъ радушіемъ ко всѣмъ другомъ приснымъ, Изъ сихъ по- 
слѣднпхъ съ особою шпротою проявлялась эта любовь по отно- 
шеиію къ спротамъ— племяннпцаагь ег-і жены, изъ которыхъ оиъ 
ипогохъ простроилъ ВЪ ЖІіЗВО. Его домъ былъ для всѣхъ пхъ 
какг бы вторымъ родптелылспмъ домомъ, а для знакомкхъ въ 
въ извѣствые днн года, пріятиымъ мѣстомъ для свидапія п со- 
бесѣдованія.

У иокойиаго осталось ие большое подворье заложеиное въ Харь- 
ковскомъ Земелыюмъ банкѣ. Денегъ покойиый ие любплъ п у 
себя охъ no пмѣлъ; въ средствахъ въ жпзни всегда нуждался. Въ 
проілломъ году. усопшій былъ удостоовъ рѣдкой награды. Оаъ 
полуяплъ драгоцѣнный крестъ изъ кабинета Его Нмператорскаго 
Велпчества, іі не пмѣя возможаости взыести сдѣдуемыя за него 
депьгя, дилжеиъ былъ заложвть прежніЙ золотой крестъ, поднесеа- 
ный ему ирихожанамп въ деаь его 30-тп лѣтняго юбвлея.

Обладая отъ природы крѣпквмъ тѣлосложеніемъ, усопшіЙ до- 
полѣдияго времепи казалсн бодрымъ счарикоыъ. Въ послѣдній 
годъ вачалъ онъ жаловаться па слабость ноіъ, на забывчввость

136 Вѣра и Разуыъ



Иэвѣстія и Замѣтки по Харьк. епархія 137

иамяти п началъ побаливать серьезно, но въ постель не ложился 
п службу свою несъ до гроба. 13 февраля ояъ совершалъ лотѵргію 
н послѣ нея вмѣстѣ съ яолковыиъ священеикоиъ ο. М. былъ у 
Его Высокопреосвященства за полученіемъ разрѣшенія на освя- 
щеніе престола въ нажней, подвальной церквп, которую предпо- 
ложено отдать для воевныхъ, пиенно для Воронежеваго полка. 
Отсюда иоѣхалъ овъ виѣсіѣ съ ο. М. обратво въ Нвколаевсктю 
церковь, чтобы забрать съ престола ь переяеств въ внжвюю цер· 
ковь гробнпду п другія веідв, яряготовлевныя н нужныя прп 
освященіа престола. Здѣсь, стоя за престоломъ, у горняго мѣста, 
онъ увазывалъ ο. М. какія вещп можво взять п перенести вявзъ. 
Въ ото время пачалъ онъ шататься, клониться внвзъ, какъ бы 
прпсѣдать ο. М. видя это взялъ его подъ руку п началъ поддер- 
жовать; видя, далѣе, что онъ теряетъ сознаніе ο. М. положплъ 
его ва полъ в сталъ звать служвтелеЙ. Подали воды, ο. М, спрыс- 
нулъ его водою п послалъ за доктороиъ въ  иедпдонское обідество, 
которое‘паходптся недалеко отъ Ннколаевской деркви. Чрезъ 15 — 
20 мпиутъ прибылъ докторъ, который могъ констатвровать только 
вполвѣ наступившую смерть. Такъ мирно, безболѣзяено отошелъ 
въ вѣчвость усердиый тружеапкъ ыа нивѣ Хрпстовой п прв томъ 
въ томъ мѣстѣ, гдѣ онъ въ тотъ же день прпвосалъ за себя п 
залюдей безкровную жерту. Высокопреосвящеппый Арсеній предло- 
галъ роднымъ здѣсь облачить усопшаго п оставоть его до погре- 
беаія; но дѣти ы виуко покойнаго пожелалп перевезто чѣло его 
въ домъ η здѣсъ совершалпсь панихиды до выноса его въ цер- 
ковь для отпѣвшпя·

14 февраля, въ δ часовъ по полуднп, Преосвящеішыиъ Евгв- 
віемъ совергаева была надъ тѣломъ умершаго лнтія, и за тѣмъ 
выпосъ его въ Няколпевскуго дерковь прв участіи многихъ свя- 
щеинпконъ. Мяожество парода согіровождало грсбъ усопшаго 
отъ дома до самой Николаевской церкви. За гробомъ песли 
городское зпамя, въ заакъ оказашя иочеств бывшему глас- 
пому Харьковской городской думы. ІІо лрпбытіи гроба въ цер- 
ковь, послѣ краткой лптіи, совершеио было всеяоідяоѳ бдѣиіе, a 
15 февраля іъ  9 час. утра началась Божѳственпая лвтургія, ко- 
торую, за болѣзнею Высокопреосвлщеинаго Арсенія, совершалъ 
Проосвяідевяый Евгеній въ сослужеяія 6 свлщешіпковъ. Непо- 
средственію послѣ литургіи пачплось отпѣваиіе Преосвященнымъ 
Евгеиіемъ въ сослуженів иочти всѣхъ свящеинпковъ гор. Харь- 
кови, при иѣігін двухъ хоровъ цѣвчихъ (архіерейскаго u Нвко-
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ляевсккго). Торжес/гпенпый, умплптельный d трогателышй чпвъ 
евящениическаги иогребепія и псегда провзводитъ спльное впеча*· 
тлѣніе иа прпсуіствующвхъ, но пъ настоящемъ случаѣ впечат- 
лѣиіе еще усвлплось участіемъ Архіерея п сослужепіемъ ему та- 
кого мвогочпсленнаго лака свящеинпковъ, какого мы ве помнимъ 
нв прв одномъ взъ ирежпихъ погребепій харьвовскпхъ свящеи- 
нвкивъ. Послѣ ^Со святыыв упокой* сослужнвецъ усопшаго врото- 
іерей П. Лвановъ провзнесъ пъ честь его похвальпое слово, въ 
которомъ увазалъ ва рпзиообразвыя дѣянія почввтаго, а при 
иослѣднеыъ аѣловапаніп протоіерей I. Левптскій сказалъ заду- 
гаевную, врощальную рѣчь. Тѣло усопшаго протоіерея погребепо 
нъ ввжией церкви Нвколаевскаго храма, въ стѣвѣ протввъ сред- 
пяго алтаря. Мѣсто это усоптій приготовилъ себѣ прп самой ио- 
стройкѣ Нпколаевской церквп.

Да будетъ же везабвенна паьшь о водвигахъ жизнп иочпв- 
шаго дѣятеля ва нпвѣ Хрвстовой в да одушевляетъ оиа другпхъ 
тружеянвковъ ва нопрвщѣ обществеачаго слѵжеиія!

Еппскопъ Тавраческій Алексій, отмѣчая всеобіцую жажду ре- 
формъ во всѣхъ областяхъ жознп, справедлпво указываетъ, что 
освовную реформу, съ которой нужво начонать, обыкііовснпо за- 
бываюічі. Закоиъ свободн религіозноЙ совЬстп·—дѣло весьма хоро* 
піее, Но когда во пмя этой свободы людп безсовѣстыые издѣваются 
вѳдъ Хрвстоыъ в ыиею къ Нему прцвнзанностью, когда предста* 
ватели госиодствуюідей въ государствѣ релогіп хрпстіаиг.кой вы- 
нуждены влн укрываться отъ преслѣдопапія п яздѣвательства, 
или устѵпать свое мѣсто раввинуилп шамаиу, скажпте, при чемъ 
тутъ свобода совѣсти? Свобода слова—дѣло велнкое. Но когда во 
имя сей свободы браняіъ все святое и высоеоѳ, u восхваляютъ и 
ироповѣдуютъ преступлеиіе, мечъ, огоиь и кровь, скажвте, къ 
чему тутъ свобода слова? Свобода лпчвости— дѣло тоже жалатель* 
ное. Но когда по городамъ и весямъ начинаютъ во выя сей сво-

Е .  1  J1

Иноепархіальный отдѣлъ.

А р хи п аеты р ок оѳ  слово правды .



боды разгулпвать п угрызать лгодей разпьге волки въ игкурѣ 
овечьей, скажвте, зачѣмъ, къ чему тутъ свобода лнчноств? Вѣдь, 
накто-же не выпускаетъ взъ клѣткв на свободу дпкпхъ кровожад- 
ныхъ звѣрей. Тутъ чѣмъ крѣпче запоры, тѣмъ лучше. Значитъ, 
всѣ свободы хорошп, когда людп хорота, когда онп умѣютъ вмн 
пользоваться. Значитъ, иужао прежде веего реформпровать, пере- 
воспвтать человѣка, чтобы онъ пмѣлъ въ себѣ образъ Божій не 
затертымъ, не загрязяенвыыъ, чтобы человЬкъ сіялъ въ ыірѣ, 
именно, какъ лакъ Божій. Общественныѳ дѣятелв не съ неба 
дадаютъ п не озъ землп ішростаготъ, а рождаются п воспвты- 
ваются въ семьѣ. Семья есть органвческая форма жпзня, зерно 
общественнаго развитія ti порядка. Хорошв, крѣпкв устоп сехгей- 
ной жазня,—хорошп, надежны будутъ η дѣятелв общественцые, 
Подгаплп устов семыэ, разлоашлась жазнь семейная, не создадутъ 
тогда здоровой общественной жпзпв ипкакіе вскусственіше законы 
д формы жпзви, „Моыо семьп, мнмо семейнаго воспятанія нельзя 
устровть впкакого прочпаго иорядка обіцественнаго“. Между тѣмъ, 
семья русская если пе подгнила еще окоцчательно, то во всякомъ 
случаѣ подгвнваетъ Процессъ разложенія начался u адетъ быстры.ѵв 
шагамв,

По в оп р оеу  о бл агоч и н н ы хъ .

Могплевскпмъ Мреосвящеаішмъ Стефаиомъ сдѣлано слѣдующее 
расиорлжеиіе:, Наравиѣ съ бдагочпиными епархіальяымъ началь· 
ствомъ вазиачают^я помощипки благочиипьш* u члены благочпн* 
нвческпхъ совѣтовъ,— Впредь до рѣпіенія высвгею церковиою вла- 
стію вли нредстоящимъ всероссійсквмъ пимѣстиыиъ соборомъ воп~ 
роса о примѣиеиіп въ этахъ случаяхъ выбориаго начала, ирвзиаю 
полезпыыъ для дѣла нынѣ же установвть слѣдующій норядокъ 
назначенія вышеуішзаииыхъ лпцъ; Благочиииый, какъ довѣреішое 
и уполномочеяноѳ лпцо со стороиы cuBCKüim, взбврается в утверж- 
дается епархіальнымъ архіереемъ, помощцакъего пябирается Влаго- 
чвниическпмъ собраиіемъ духовеиства, но ирн иепремѣнномъ еоглп* 
сіи благочоннаго ва пзбраніе сего качдидата, такъ каяъ номоід- 
никъ благочішпаго есть ближайшій его еотрудиццъ: при перемѣаѣ 
вь округѣ благочпннаго, ыовый благочіпіішй можетъ ходатай- 
ствовать объ избраиіи виовь себѣ помоіциика; члеиы блаиочивия- 
ческаго совѣта, въ соіѵгавѣ 2-хт, пзбираются благочиннпческимъ 
собраиіемъ пзъ прослужввшихъ въ іерейскомъ сааѣ пе меаѣе 3-хъ 
лѣтъ п ие оиорочешіыхъ по суду. Аиты обі: избрапіп, какъ і і о м о і д -
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нвка благочпннаго, такъ п членовъ благочвннпческаго совѣта, по 
взбранів, представляютея на утвержденіе къ епархіальному прео- 
священному, a no Гомельскому уѣзду къ преосвящеаному вика- 
р ію \ (Мог. E. В. Зе 4).

П ол оц к ій  ѳ п а р х іа л ь н ы й  е ъ ѣ зд ъ ,

Къ епархіальному Полодкому съѣзду, имѣющему быть въ 1907 гм 
въ ряду другпхъ воиросовъ намѣчены къ обсужденію слѣдующіе: 
1) Установленіе одиообразія во временп совершеиія службъ церков- 
иыхь въ городахъ u селахъ; 2) 0  томъ, чтобы причты не вмѣши* 
валвсь съ требопсправленіями въ районъ чужого пряхода u тѣмъ 
не подрывалв авторптета свяідеонка; 3) Предоетавленіе псалимщи- 
камъ цѣлаго голоса иа благочпнническпхъ съѣздахъ; 4) Прпнятіе 
мѣръ въ правильной η безобвдной выдачѣ семвнарскпмв и учо- 
лвіднымя правденіями пособій и предоетавлеяію казеино-коштпаго 
содержанія воспвтаннпкамъ семанаріп и учвлищъ; 5) Открытіе 
псаломщицквхъ курсовъ; 6) Введевіе въ чвсло ибязательныхъ пред- 
ыетовъ для учаідвхся въ Полоцкомъ жепскомъ учплвщѣ духовнаго 
вѣдомства одаого пзъ новѣйшпхъ языковъ, ( elL Eu. Вѣдои.*).

Г о л о д ъ  в ъ  О им бирской губѳр н іи .

Исаолнительная коммпссія Соибирскаго ыѣстиаго управленія 
по о ш а е іію  номоіди пострадавшпмъ отъ неурожая въсвоемъвоз- 
звавіи о помощи, напечатанномъ въ X* 2 „Свмбврсквхъ Епарх. 
Вѣдомостей“, въ ужасающвхъ краскахъ взображаетъ положеніе го- 
лодаюіцаго населенія. Недостатокъ иптанія особенно ярко замѣ- 
тенъ на дѣтяхъ, для которыхъ требуется наиболѣе широкая оргп- 
ивзація пвщевой помощв въ водѣ столовых-ь. Обращаясь къ ду- 
ховенству всѣхъ вѣровсиовѣдапій, коммвссія ппшетъ: жВьг, носп- 
тели пдеаловъ челоиѣколюбія, зажгвте сердда вашей паствы лю- 
бовію къ голодающимъ п подвогнпте охъ къ пожертвованіямъ въ 
пользу зтвхъ несчастныхъ“. Обращаяся къ матерямъ, кормящимъ



грѵдью свопхъ мледенцевъ, кохмвссія просптъ ахъ веиомнпть о 
голодвыхъ матеряхъ съ охъ грудвымв младенцамп, ноторыхъ такъ 
много въ голодаюіппхъ губерніяхъ. „Измождевныя, со ввялившц- 
мвся щекамп, бѣдныя матери прскладываютъ къ свопмъ высох- 
шомъ грѵдямъ маленькіе, обтявутые кожей, скелетпнв яздагощіе 
слабые, за душу хватающіе стоны. Малюткп підутъ грудь α на- 
ходягь только складЕу е о ж н ,  взъ которой нельзя выжать ии одной 
каплп м о л о е й . Матерп! Вамъ всего понятнѣе тѣ ѵжасныя страда- 
нія, которыя испытываетъ несчастная мать, будучи не вь состо- 
яніи накормпть грудью свое датя, п которой преходится впдѣть, 
кавъ ея дѣтаще ѵмпраетъ иедленного смертіго“... Отклвкнитесь, 
отды в братія, на этотъ душу раздпрающій вопль о помощв стра- 
ждущвмъ отъ неурожая соотечественнпвамъ.

Ц ѳр к овн о-агр ар н ы й  воп росъ .

Суждевія крестьяаъ по церковно-аграрноиу вопросу какъ то 
мало вяжутся съ ихъ обіцвмъ верасположеніемъ къ экоиомическому 
благосостояаію духовенства. Проевтъ Думы объ отобравіи церков- 
выхъ п мовастырскихъ зеиель за рѣдЕпмп исключеніямп не 
встрѣтолъ пхъ сочувствія. ,Ужъ в нашли чѣмъ обогатить насъ! 
только по губамъ помазать! Много-ль каждому достанетси? По 
клочку! Мы о'гъ этого не побогатѣемъ, а имъ большая обпда“. 
„Испокопъ вѣкопъ,г отъ дѣдопъ, значигь, такъ заправлеяо, чтобы 
пагап отцм духовнне съ памя земдю сѣнля. А ежела эдакъ, такъ 
чтожъ это будетъ то? Ни коровви, пи лошадкв, ни соломіш... все 
купп, да купо! Эдакъ ложялуй и отъ доходу ізе много останется*! 
цОуіцаЙ дума у васъ отымаетъ землю! А мы опять дадвмъ. Кто 
сііѣегъ иамъ заиретать распоряжаться нашею собствениостью? 
Вотъ какь большовстж) крестьянъ разсуждетъ о церковпыхъ зем- 
ляхъ. Какъ пзвѣстпо, въ нѣкоторыхъ мѣствостяхъ огь аграрныхъ 
безпорядковъ стрададо в духовеиство.^Но это обстоятельство пнчего 
нв говоротъ нротивъ общаго жсланія пхъ сохранитъ дерковноѳ 
землевладѣяіе, во-первыхъ, лотому, что такіо случаи вмѣли мѣсто 
превмуществеино въ тѣхъ гожво-русскихъ губеряіяхъ, гдѣ при 
крайиѳмъ малоземельѣ крестьянъ, духовеиство жвветъ сравнвтедьно 
богато, в во вторыхъ* вызывалось ови не столько аграрнымъ 
двпжеиіемъ, скоіько появлядпсь иа вочвѣ лпчныхъ иопріяа· 
ностей. ‘* (Ряз. Еп. Вѣд·)^
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ОВЪЯ B.TRU1H

ВЫШЛА ВЪ  СВѢТЪ НОВАЯ КНИГА

С в я щ в н в а я  й с т в в ія  В в т х а г и  и  Ш и о  З а в ѣ і а
съ изъяснвіііенъ модцтв*, сомвола вѣры и заповѣдей, составдьнпая прн- 
мѣнитсльно къ ирогранаѣ цорковно-прихоккихъ школъ и другпхъ на*

чалыіыгь учолищъ. .

Состаогш священптз Іеоргій Крутъевз.

Д ѣ н а  2 0  к о п ѣ ек ъ .

Съ трвбовавіѳмъ обращатьея: сюбода Чередушпая, Вадковскаго уѣзда, 
ХарьковскоЙ губ. къ автору и кпиікный магазнпъ Міаайдова, Харьковъ,

Сергіѳвская пл.

ЪХ * * ІГ-Х х-х Л Х*С * * X X *·Χ·Χ » Ä -X К * *. * Л X Х-ХХГ. Λ-Χ X* XЛ Х К X X X X Х.Х X XX Х-Ж X X X X X X X X X X X-х X X X X * * хх »

НЪ ВЕСЕБВЕМУ СЕЗОВУ.
ПОЛУЧЕНЫ ГРОМАДНЫЯ ПАРТІИ НОВѢЙШИХЪ

ТКАНЕЙ:

Шерстяныя матеріи 2-й шир. отъ 40 к. до 2 руб.
Драпы черные и цвѣтные отъ 2 р. 50 к. до 8 руб.
Сукно и сатинъ всѣхъ цвѣховъ огь 1 р. 20 к. до 8 р. 
Шелковыя ткани модныя для іглахья и рубашечекъ отъ 50 к. 

до 3 р. 50 к.

Полохна чисхого льна, салфетки, скахерхи, ковры, гардинный 
тюль, бахисты модныя россійскихъ и заграпичныхъ фабрикъ 
охъ 20 к. до 1 р. 50 к.

Рубашечки и плахья заграничныя, двѣхння и бѣлыя охъ 3 р. 
25 к. до 12 руб.

Магазинъ И. П. Развалинова
ПОДЪ СОБОРОМЪ Ш  1, 2, 3.

ХАРЬКОВЪ.



Журналъ „ВѢРА и РАЗУМЪ“ издаѳтся съ 1884 года; за пѳрвыѳ двадцать 
лѣтъ въ журналй поійщены были, ыежду прочииъ, слѣдующія статьй:

ПроизведеніяВысокопреосвященнаго Аивросія, Архіеписаопа Харьковскаго,какъ-то; 
„Живое Сзово*, „О причвнахъ отчужденія отъ Церкви нашего образованваго обще- 
стваи, „О религіозномъ севтантствѣ въ нашемъ образованномъ обществѣ“; вромѣ того 
аастырскія воззванія и увѣщанія православнымъ хрнсгіаиамъ Харьковской епархіи^ 
сдова и рѣчи аа разные случаи и проч. Произведенія Высокопреосвящеянаго Арсе- 
вія, Архіепнскопа Харьковсваго, кааъ-то: бесѣды, слова и рѣчя яа разные случаи и 
проч. Произведенія другпхъ писателей, какъ-то: „Петербургскій періодъ проповѣд- 
надеской дѣятельпости Филарета, митроп. Московскаго“, „Мосвовскій періодъ про*· 
яовѣдпической дѣятельности его жеа. Профес, И. Корсунсхаго.— вРелигіозно-врав* 
ственное развитіе Импвра.торл Алвесіндрі. Ι-ιό  и идея священнаго союза“. Профѳс. 
В. Надлера.— „Архіепископъ Иннокентій Борисовь“. Біографическій очержъ» 
Овящ. Т . Буткевича.— „ІІротестантсхая мнсль о свободноиъ в нез&висикомъ пони- 
ааніи Слова Божія“. Т. Отоянова (К. Истомняа).— Многія статьн о. Владиміра Гетте 
въ переводѣ съ французсхаго языка яа русскій, въ чяслѣ аонхъ пояѣщено „Изло- 
женіѳ ученія каѳодической правосл&вной Дерквн, съ указаніеиъразаостей, когорня 
усматриваются въ другихъ дерквахъ христіанскихъ“.— „Графъ Девъ Николаевичь 
ТолстоЙ“. Критическій раяборъ Проф. М. Осгроунова.— „Образованные ѳвреи въ 
своихъ отношеніяхъ хъ христіанству“. X. Стоянова (К. Истоянна).— „Западная средне* 
вѣковая иистиьа н отношеніе ея къ ватоличеству“. Историческое изслѣдованіе A, 
Вертедовскаго.— „Имѣютъ-ли канопическія или общѳйравовня осяовавіл притязанія 
жірявъ на управдееіе дераовннмя имуществакн“? В. Ковалевсвато.— „Основныя задачв 
лашей народной школы“. К. Исгомина.— „Прнндипы государственнаго и церковнаго 
права“. Проф. М. Остроумова.— „Современная аподогія талкуда и тадмудистовь". Т. 
Стоянова (К. Истомина).— „Теософическое общество и совреиенная теософія“ . Ы, Глу- 
боковскаго,— „Очераъ православнаго дерковнаго права“. Проф. М. Остроукова.— 
„Художественный натурадизкъ въ областв бнбдейскихъ повѣствованій“. Т. Стояяова 
(К. Истоывна).·—„Нагорная проповѣдь“. Свящ. Т . Буткевича.— „0 славянскокъ Бого- 
сдуженіи на Западѣ“. К. Истонина.— „0 православной н протестантской лроао* 
вѣдывчесвой нмпровнзадіи“. К. Истокива.— „Удьтравсонт&кское дввжевіе вг XIX 
столѣтіп до Ватиканскаго собора (1869—70 г.г.) вкдючительно“. Свящ. I. Арсѳнь- 
ева.—„Исторнческій очеркъ едивовѣрія“. П. Смнрнова,—„Здо, его сущпость н про- 
нсхожденіе“. Дрофес.— прот. Т . И. Бутхевича.— „Обращеніе Савда в „Евапгѳдіѳ^ св. 
Апостода Павіа“. Дрофес. Ή. Глубоковсваго.— „Основное ялн Аподогетичсскоѳ Бого- 
словіе“. Профес.— прот. Т . И. Буткевича.—Статьи объ аитихристѣ. Дрофѳс, А . Д. 
Бѣляѳва.— „Квнга Руоь“. Преосвященнаго Иннохенгія, саискаиа Сунскаго (яыяѣ 
Хаибовскаго).— „Рѳдигія, ея сущяость в происхожденіе“,  Проф.— орот. Т. И. Буткѳ- 
ввча.— „Есгествѳыное Богоповвапіе“. Профес. C. С. Гдагодѳва.—„Фидософія иопизма“ 
Профес.— прот, Т . Бутвѳвича.— „Матерія, духъ и энергія, какъ начала объективнаго 
бытія^. Яроф. Г. Отрувѳ,— „КратыЙ очѳркъ осповныхъ аачадъ фидософіи0. Профес- 
Д . И. Лиаядкаго.— „Закопъ прнчинаости“. Профѳс. Μ  Н. Ввѳдѳпскаго.— „УчѳиІѳ о 
Святой Трондѣ въ вовѣйшѳй ндѳ&дистнческой фидософін“. Ирофес. Q. П. Совоюва.—  
„Очѳраъ соврѳыѳноой фравдузской фидософіи“. Профѳс. А. И. Введѳнскаго.—^Очеркъ 
ясторіи фиіософіа“. H. Н. Страхова·—„Бтяда в рѳдигія въ средѣ нашей интѳииг^в- 
ціи н учащейся мододѳжн®. Лрофѳс. А. Шилтова.— „Психологичісвів очоркн". Профес. 
В. Λ. Снепарѳва.— Чтевіл по космологІи Іірофес. В . Д, Кудрявдева,—„Законъ жявяяи. 
Профес. Мечяикова, Д-ра; М. Гдубоковскаго.

гА  тахже въ журнадѣ помѣщаеыы бвля перѳводн философсаяхъ прон8вѳдѳніА: 
Оѳяе&Н/ Дейбннда, К аята, Kapo« Жанѳ« Фудъе н многнхъ другяхъ фялософовъ.



ОТЪ Р Е Д А К Ц ІИ
СВѢДЪНІЯ ДЛЯ ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

Адресы  лддъ, доставляющдхъ въ редакдію «Вѣра и  Разумъ», свол 
сочиненія, должны быть точно обѳзначаемы, а равно д  тѣ  условія, на 

которыхъ нраво лечатанія получае іш хъ  редакціею длтсратурны хъ лро- 

изведеній можетъ быть ей уступлено.
Обратиая отсылка руколдсей по лочтѣ пролзводдтея лл ідь ло пред- 

варнтелъной уплатѣ редакц ід издержекъ дельгами или маркамн.
З н а ч и т е л ь н ы я  д з м ѣ н е н і я  и  с о к р а щ ѳ н ія  в ъ  с т а т ь я х ъ  п р о д з в о д я т е я  л о  

с о г л а г а е н ію  с ъ  а в т о р а м л .
Жалоба на неполученіе какой-либо книжки журнала лреировождаетея 

въ рѳдакцію  съ обозначеніемъ напѳчатаннаго на адрѳеѣ нумера и  съ 
приложеніемъ удостовѣренія мѣстной почтовой конторы въ томъ, что 

книжка журнала дѣйствитеяьно нѳ была получѳна конторою. Жалобу на 

недолученіе какой-либо книж ки журнала лросимъ заявлять рѳдакц ін нѳ 

позже, какъ по истечен іл  мѣсяца со времени выхода книжки въ свѣтъ 

0 пѳремѣнѣ адреса рёдакдія Л8вѣщается своевремендо, при  чемъ слѣ- 

дуетъ  обозначать, напечатанный въ прежнемъ адресѣ, нумѳръ.
Посылки, пдсьма, дѳньгн н  вообще всякую воррѳспондѳнцію  рѳдакція 

проситъ  высылать по слѣдующѳму адрееу: въ г. Харьковъ, въ зданіѳ 

Харьновской Духовной Семинаріи, въ редакцію журнала „Вѣра и Разумъ“ 
Контора рѳдакд іи  отврыта ежедневно отъ 8-ми до 8-хъ  часовъ до 

полудни; въ зто-же время возмофны и  личныя объяснедія по дѣламъ 

рѳдакд іи .

ШЩГ Редакщл считаетъ необходимымъ предупредить гг. своихъ 
подписчиковъ, чтобы они до км ца каждой четверти 2ода не 
переплетали сваихъ книжекъ журнала, такъ какъ при окончанги 
каждой чешерти, съ отсылкою послѣдней нтж ки, и м  б у д у т  
высланы для каждой части журнала особые заглатые листы, 
съ щтныцъ обозтчетещ статей и странщъ-

Объявледія придд»ав>тся *а строку вди  ¥$№ ) с-рроки, за одджь р д о  
30 κ ., за два раза 40 κ . ,  за т р н  раза 30 к.
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Рѳдавторы :| д ^ ^ ств> Статск. Совѣт. К оястантинъ ИОТОІКНЪ.


